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KRETINGOS RAJONO SAVIVALDYBĖS TARYBA

ŪKIO, KAIMO IR APLINKOSAUGOS KOMITETO POSĖDŽIO PROTOKOLAS

2025 m. rugsėjo 23 d. 
Kretinga

Posėdis įvyko 2025 m. rugsėjo 22 d. 13.00–15.06 val.
Posėdžio pirmininkas – Ūkio, kaimo ir aplinkosaugos komiteto pirmininkas Vytautas Ročys.
Posėdžio sekretorė – Kretingos rajono savivaldybės (toliau – Savivaldybės) administracijos Bendrojo skyriaus vyr. specialistė Reda Pilelienė.
Dalyvauja Ūkio, kaimo ir aplinkosaugos komiteto (toliau – komitetas) nariai: Simas Končius, Arūnas Merkelis (nuotoliniu būdu), Gediminas Venckus, Giedrius Petreikis, Gileta Gedvilienė, Mindaugas Černeckis, Rokas Venckus, Steponas Baltuonis, Povilas Černeckis (nuotoliniu būdu).
Nedalyvavo komiteto narys Romualdas Jablonskis.
Dalyvauja kviestieji asmenys:
Kęstutis Butrimas – Architektūros ir teritorijų planavimo skyriaus vyr. specialistas.
Simona Baublienė – Vietinio ūkio ir turto valdymo skyriaus vyr. specialistė (nuotoliniu būdu).
Renata Japertienė – Vietinio ūkio ir turto valdymo skyriaus vyr. specialistė.
Sigutė Jazbutienė – Vietinio ūkio ir turto valdymo skyriaus vedėja.
Aurelija Jurgutienė – Žemės ūkio skyriaus vyr. specialistė.
Antanas Kalnius – Savivaldybės meras.
Vilma Kancerevičienė – UAB „Kretingos autobusų parkas“, laikinai einanti direktorės pareigas.
Viktorija Karčiauskienė – Savivaldybės tarybos posėdžių sekretorė.
Lukrecija Lengvinė – Strateginio planavimo ir investicijų skyriaus vedėja.
Rimantas Paulikas – Lietuvos ūkininkų sąjungos Kretingos skyriaus pirmininkas.
Daiva Paškevičienė – Architektūros ir teritorijų planavimo skyriaus vyr. specialistė.
Vilma Preibienė – Savivaldybės administracijos direktorė.
Paulius Ruškus – SĮ „Kretingos komunalininkas“ direktorius.
Eglė Mažonaitė-Zavackė – Žemės ūkio skyriaus vyr. specialistė.
Justė Stonkutė – tarybos narė.
Petras Šadreika – Savivaldybės vyriausiasis inžinierius (patarėjas).
Ieva Venckutė – Strateginio planavimo ir investicijų skyriaus specialistė.
Rajono ūkininkai.

DARBOTVARKĖ.
1. Dėl Ūkio, kaimo ir aplinkosaugos komiteto posėdžio darbotvarkės patvirtinimo. Pranešėjas – Vytautas Ročys.
Komiteto pirmininkas Vytautas Ročys paskelbė posėdžio pradžią.
Komiteto pirmininkas Vytautas Ročys informavo, kad posėdžio tikslas – stiprinti bendradarbiavimą tarp ūkininkų, Žemės ūkio skyriaus atstovų, tarybos narių ir komiteto. Pagrindinis dėmesys skiriamas ūkininkų problemų aptarimui ir galimų sprendimų paieškai, siekiant geresnio situacijos supratimo bei operatyvaus reagavimo. Taip pat komitetas išklausys ūkininkų pozicijas ir teiks siūlymus. Antrasis svarstytinas klausimas – autobusų parko finansinė padėtis. Komiteto nariai bus supažindinti su esama situacija, sąnaudomis bei svarstomais sprendimais siekiant optimizuoti veiklą ir išvengti metų pabaigoje galimų nuostolių. Dalyvauja autobusų parko vadovai ir Žemės ūkio skyriaus specialistai.
Darbotvarkė patvirtinta bendru sutarimu, papildymų nepasiūlyta.
Posėdžio pradžioje komiteto nariai ir posėdyje dalyvavusieji diskutavo su susirinkusiais ūkininkais ir jų atstovais.
Lietuvos ūkininkų sąjungos Kretingos skyriaus pirmininkas Rimantas Paulikas informavo, kad šie metai ūkininkams buvo ypač sudėtingi dėl gamtos sąlygų – pavasarinių šalnų ir vėlesnių liūčių. Dėl to stipriai nukentėjo derlius, permirkusiuose laukuose darbai vėlavo, daugelis ūkininkų nespėjo pasėti žieminių kultūrų arba jas reikės atsėti. Pirmininkas išreiškė kritiką savivaldybės Žemės ūkio skyriui – teigta, kad bendradarbiavimas su ūkininkais beveik nevyksta, o ryšio su vadovybe trūksta. Į problemas reaguojama tik tuomet, kai tai ima kelti pavojų miesto gyventojų interesams. Taip pat akcentuotos ilgalaikės problemos – prasta drenažo, melioracijos ir upelių priežiūra. Pasak ūkininkų, skundai ignoruojami, o atsakymai kartojasi: „nėra pinigų“ arba „reikia raštų“. Ūkininkai jaučia nuovargį dėl nuolatinio nesulaukiamo dėmesio ir realios pagalbos.
Komiteto pirmininkas Vytautas Ročys atkreipė dėmesį į prastą komunikaciją tarp ūkininkų sąjungos ir savivaldybės Žemės ūkio skyriaus. Pasak jo, kartais problemų sprendimui pakaktų paprasto skambučio ar susitikimo su ūkininkų atstovais, tačiau šiuo metu toks bendravimas vyksta retai, o tai didina įtampą tarp šalių. V. Ročys pabrėžė, kad Žemės ūkio skyrius negali išspręsti visų problemų, bet būtina gerinti informacijos mainus, kad ūkininkams būtų aišku, į kokias institucijas reikia kreiptis dėl konkrečių klausimų. Efektyvesnis bendradarbiavimas padėtų greičiau spręsti problemas ir mažinti nepasitenkinimą.
Meras Antanas Kalnius pabrėžė, kad komunikacija yra būtina abipusiam supratimui, tačiau ūkininkų sąjungos teiginiai apie visišką jos nebuvimą nėra tikslūs. Savivaldybė esą ne kartą kvietė ūkininkus susitikti, tačiau iniciatyva turėtų būti abipusė. Kalbėdamas apie eismo ženklų nuėmimą javapjūtės metu, meras paaiškino, kad derliaus nuėmimo laikas kasmet skiriasi, todėl savivaldybė negali tiksliai suplanuoti veiksmų, bet šiemet, gavus informaciją, situacija buvo išspręsta greitai. Dėl drenažo problemų meras pažymėjo, kad jos yra ilgalaikės ir susijusios su natūraliais veiksniais (pvz., bebrais ar medžiais), todėl būtinas planinis ir kompleksinis jų sprendimas. Jis pasiūlė rudenį organizuoti susirinkimą, kuriame būtų nustatyti prioritetiniai kanalai, reikalaujantys valymo, ir pagal tai planuojamas biudžetas. Taip pat meras priminė, kad savivaldybė turi rūpintis ne tik žemės ūkiu, bet ir kitomis sritimis – švietimu, medicina, keliais, socialinėmis paslaugomis, todėl ištekliai turi būti paskirstyti subalansuotai.
Ūkininkai priminė, kad dar ankstesnės kadencijos metu buvo sutarta dėl reguliarių susitikimų su Žemės ūkio skyriumi, tačiau per daugiau nei ketverius metus jie taip ir neįvyko. Pasak jų, skyrius iš esmės neveikia – trūksta vadovavimo, ryšio su žemdirbiais, o anksčiau buvęs kontaktas dingo po Juozo Abelkio kadencijos. Paminėta melioracijos problema Rūdaičių apylinkėse – Vydmantų valymo įrengimų teritorijoje užsikimšę kanalai, nebeprateka vanduo, fekalijų likučiai pasiekia laukus. Dėl to ūkininkai patyrė didelius nuostolius – javai supuvo, drenažo sistema nefunkcionuoja. Buvo teikti raštai, surinkta 11 parašų, tačiau veiksmų nesulaukta, nors vietoje lankėsi ir meras, ir tarybos narys Steponas Baltuonis.
Komiteto pirmininkas Vytautas Ročys paragino ieškoti konstruktyvaus dialogo tarp ūkininkų ir savivaldybės. Jis pasiūlė organizuoti bendrą susitikimą, kuriame būtų atvirai aptarti visi klausimai. V. Ročys pripažino, kad Žemės ūkio skyrius įgyvendina strateginius planus (40–60 %), tačiau taip pat sutiko, kad ūkininkų kritika yra pagrįsta, ypač dėl raštų ignoravimo. Jo teigimu, gavus rašytinį prašymą, skyrius turėtų imtis iniciatyvos – susisiekti su ūkininkais, informuoti apie veiksmus. Pasak V. Ročio, būtent tokio organizavimo ir dėmesio trūksta, o tai ir kelia nusivylimą.
Petras Šadreika atkreipė dėmesį, kad ūkininkai ne visada yra susipažinę su Žemės ūkio skyriaus funkcijomis. Nuo birželio 1 d. skyrius gavo apie 343 prašymus, daugumai jų jau atsakyta, o neatsakyti liko tik neseniai gauti. Taip pat iš ministerijų gauta dar apie 254 prašymus, tad bendrai apdorota beveik 600. Dėl 11 ūkininkų pateiktų prašymų dėl ekstremalios situacijos pabrėžta, kad jie turi būti nagrinėjami individualiai – atsakymai pateikti, tačiau ne visi ūkininkai tai pripažįsta. Šadreika priminė, kad ūkininkų telkimu turi rūpintis jų pirmininkas, o Žemės ūkio skyrius atlieka ir kitas funkcijas, ne vien susijusias su žemės ūkiu.
Administracijos direktorė Vilma Preibienė informavo, kad melioracijos darbai vykdomi pagal turimas ribotas lėšas – apie 120 tūkst. eurų per metus. Šiuo metu įgyvendinami du projektai, vienas jų vykdomas kartu su žemės ūkio bendrove, kuri prisideda 30 % finansavimo. Taip pat tvarkomi grioviai kai kuriose seniūnijose. Pabrėžta, kad melioracijos darbai apima ne tik žemės ūkio paskirties žemes, bet ir sodininkų bendrijas bei gyvenamuosius rajonus.
Komiteto pirmininkas Vytautas Ročys pabrėžė būtinybę gerinti bendradarbiavimą tarp ūkininkų sąjungos, savivaldybės administracijos ir Žemės ūkio skyriaus. Siūlė bent kartą per pusmetį rengti bendrus susitikimus, kad būtų aiškiai iškomunikuota, kokie klausimai priklauso kuriai institucijai. Taip pat pasiūlė, kad ūkininkų pirmininkas ar jo atstovai kartą per ketvirtį susitiktų su Žemės ūkio skyriaus specialistais.
NUTARTA. Bendru sutarimu pritarta siūlymui – ūkininkų pirmininkas arba jo atstovai susitikti su Žemės ūkio skyriaus specialistais kartą per ketvirtį, siekiant gerinti komunikaciją ir spręsti aktualius klausimus.
Komiteto pirmininkas Vytautas Ročys pasiūlė pirmąjį susitikimą su meru ir žemės ūkio specialistais surengti spalio pabaigoje arba lapkritį. 
Meras Antanas Kalnius pritarė ir pažadėjo lapkričio mėnesį pats organizuoti susitikimą, kuriame bus aptarti svarbiausi klausimai. Taip pat pritarta, kad tokie susitikimai vyktų reguliariai – bent kartą per ketvirtį, Žemės ūkio skyriaus iniciatyva. Pabrėžta, kad ūkininkai gali ir tiesiogiai spręsti problemas su specialistais telefonu.
Ūkininkų atstovas iškėlė klausimą dėl užteršimo Vydmantų valymo įrenginiuose ir pasiūlė, kad atsakinga įmonė išvalytų teršalus, kurių vertė siekia apie tūkstančius. Taip pat siūlė informuoti ūkininkus apie ežerų užterštumą ir esamą padėtį.
Komiteto narė Justė Stonkutė pabrėžė abipusės pagarbos svarbą tarp ūkininkų ir Žemės ūkio skyriaus, akcentavo, kad vieša kritika specialistams dėl amžiaus ar kompetencijos kenkia bendradarbiavimui, ir paragino konstruktyviam dialogui.
Komiteto pirmininkas Vytautas Ročys pripažino esant abipusį atotrūkį tarp ūkininkų ir skyriaus, tačiau skatino nesureikšminti kritikos, o kalbėtis, bendradarbiauti ir ieškoti sprendimų kartu.
Komiteto narys Steponas Baltuonis pabrėžė, kad Žemės ūkio skyrius yra pagrindinė grandis tarp savivaldybės ir ūkininkų, atsakinga už žemės ūkio politikos įgyvendinimą. Anot jo, šios funkcijos negali perimti nei meras, nei administracijos vadovai. Jis ragino skyrių aktyviau bendradarbiauti su ūkininkais ir melioracijos specialistais bei mokytis iš kitų savivaldybių patirties.
Komiteto pirmininkas Vytautas Ročys išreiškė palaikymą skyriaus specialistams, pažymėdamas, kad jų darbas dažnai nuvertinamas, o esminė problema – komunikacijos stoka tarp skyriaus ir ūkininkų. Jis pasiūlė naujajam vedėjui suorganizuoti susitikimą, siekiant spręsti problemas konstruktyviai.
Komiteto narys Giedrius Petreikis išskyrė dvi nuomones – biurokratinę ir vietinių žmonių. Jis pabrėžė, kad savivalda turi tarnauti gyventojams, ir ragino rinkti ūkininkų poreikius bei pristatyti juos sprendimų priėmėjams, siekiant realaus veiksmų plano ir proveržio melioracijos srityje.
Ūkininkų atstovas išsakė nusivylimą, kad nors jie siekia bendradarbiauti, nesulaukia atsakymų ir informacijos iš skyriaus, ypač dėl stichinių liūčių padarinių. Taip pat trūksta grįžtamojo ryšio ir aiškumo.
Petras Šadreika paaiškino, kad ministerija veikia per atsakingus specialistus ir informacija apie ekstremalią situaciją buvo perduota žodžiu bei viešai paskelbta. Anot jo, skyrius atliko savo pareigas, o visa reikalinga informacija buvo prieinama.
Komiteto pirmininkas Vytautas Ročys padėkojo už diskusiją ir pabrėžė konstruktyvaus bendradarbiavimo svarbą. Jis akcentavo, kad turi būti grįžtamasis ryšys apie planuojamus susitikimus ir jų temas per artimiausius tris mėnesius. V. Ročys paragino suteikti šansą naujai komandai, skatino visus siekti bendrų sprendimų, nepaisant nuomonių ar charakterių skirtumų.
Ūkininkų atstovas kritikavo Žemės ūkio skyrių dėl bendravimo trūkumo ir nesiorientavimo į smulkiuosius, šeimos ūkius, kurie, pasak jo, nyksta. Jis siūlė savivaldybei nesikišti tiesiogiai į ūkininkų reikalus, o skatinti jų kooperaciją ir savarankiškumą, kaip tai daroma užsienyje. Naują skyriaus vadovą įvertino atsargiai, tačiau tikėjosi, kad jis taps aktyviu ir vienijančiu lyderiu.
Komiteto pirmininkas Vytautas Ročys pabrėžė, kad ūkininkai bus kviečiami į tolimesnius susitikimus, jei tik to reikės, siekiant tęsti dialogą. Taip pat palinkėjo sėkmingai užbaigti darbus metų pabaigoje. Reaguodamas į ūkininko klausimą dėl prašymųteikimo, V. Ročys paaiškino, kad ūkininkai visada gali teikti prašymus, o specialistai reaguoja pagal nustatytas tvarkas. Jei atsakymai netenkina, visada galima kreiptis į teismą.
Komiteto pirmininkas Vytautas Ročys atkreipė dėmesį į sudėtingą situaciją, kurioje šiuo metu atsidūręs autobusų parkas – iki metų pabaigos gali pritrūkti biudžeto lėšų, nes jau dabar išlaidos viršija numatytas ribas. Pirmininkas paragino daugiau dėmesio skirti autobusų parko darbuotojų išklausymui, identifikuoti jų problemas bei poreikius, skatino užduoti klausimus ir aktyviai ieškoti sprendimų. V. Ročys taip pat pabrėžė, kad gali prireikti ieškoti papildomo finansavimo, ir pakvietė Vilmą (Vilma Kancerevičienė – UAB „Kretingos autobusų parkas“, laikinai einanti direktorės pareigas) trumpai pristatyti pagrindines problemas bei išdėstyti, kokios pagalbos tikimasi iš administracijos, Ūkio komiteto ar tarybos.
Vilma Kancerevičienė informavo, kad šiuo metu autobusų parkui trūksta apie 240 000 eurų, todėl planuojama teikti prašymą dėl papildomo finansavimo, kad būtų užtikrintas darbuotojų atlyginimų išmokėjimas bei apmokėjimai tiekėjams. Ji taip pat atkreipė dėmesį į technines problemas – kasos aparatai seni ir nepatikimi, dažnai stringa, dėl ko vėluoja autobusai, o tai kelia keleivių nepasitenkinimą. Kitas svarbus klausimas – autobusų parkas susideda iš itin senų transporto priemonių (1998–2004 m. gamybos), kurios dažnai genda ir į jas nebeapsimoka investuoti. Vilma Kancerevičienė išreiškė viltį, kad ateityje situaciją pagerins naujų elektrinių autobusų įsigijimas.
Vyko komitete dalyvavusių asmenų diskusija. Diskusijoje dalyvavo komiteto nariai Steponas Baltuonis, Justė Stonkutė, Giedrius Petreikis, Komiteto pirmininkas Vytautas Ročys, Vilma Kancerevičienė (UAB „Kretingos autobusų parkas“, laikinai einanti direktorės pareigas).
Komiteto narys Giedrius Petreikis pripažino, kad lėšų trūkumas buvo aiškus jau sausį, kai tvirtintas strateginis planas, ir todėl autobusų parko direktoriaus lūkesčiai tapo neįgyvendinami. Jis pabrėžė, kad situacija sudėtinga, ypač turint omenyje artėjančius įsipareigojimus dėl paskolos už elektrinius autobusus, kuriuos teks pradėti mokėti ateityje.
Komiteto narys Simas Končius išsakė savo nuomonę dėl žaliųjų iniciatyvų, pabrėždamas, kad ekologija ir ekonomika dažnai skiriasi, todėl tik laikas parodys tikrąją elektrinių autobusų naudą. Vis dėlto jis pritarė, kad nauji autobusai rajonui bus teigiamas pokytis. Svarstė dėl esamos problemos – pasenusio, nuolat gendančio transporto – ir iškėlė klausimą, ar yra realus poreikis įsigyti papildomų, galbūt dėvėtų, dyzelinių ar hibridinių autobusų, ypač atsižvelgiant į sezoniškumą (pvz., Palangos vasarą), ir ar yra parengtas konkretus planas jų įsigijimui kitais metais.
Vilma Kancerevičienė informavo, kad šiais metais buvo įsigyti keturi hibridiniai ir du dyzeliniai autobusai. Vienas iš hibridinių autobusų turi rimtą defektą, susijusį su hibridinės sistemos veikimu, todėl kol kas neišleistas į maršrutus ir yra remontuojamas Klaipėdoje. Nors pagrindinis defektas jau pašalintas, likusieji gedimai vis dar sprendžiami. Pažymėta, kad ir kiti trys hibridiniai autobusai, nors ir nėra tokie seni kaip ankstesni parkui priklausantys, vis tiek yra 12–14 metų senumo, todėl jiems taip pat reikia remonto ir investicijų. Iš pradžių planuota įsigyti penkis hibridinius autobusus, tačiau nuo vieno pirkimo nuspręsta atsisakyti.
Komiteto narė Justė Stonkutė teigė, kad sarbo grupėje buvo aptarta viešojo transporto maršrutų vizualinė informacija, ypač susijusi su maršrutų lentelėmis (pvz., autobusų stotyse esančiomis didelėmis lentomis, kuriose nurodyti maršrutai, kaip „Kretinga–Klaipėda“ ir pan.). Pasiūlyta, kad šiose lentelėse, be galutinės krypties, turėtų būti nurodytos ir visos sustojimo stotelės, per kurias važiuoja konkretus maršrutas (pvz., maršrutas „Kretinga–Valėnai“ galėtų būti papildytas informacija apie visas tarpines stoteles). Buvo užduotas klausimas, ar kalbėta su meru dėl šių lentų atnaujinimo, ir jei taip – nuo kada būtų galima tikėtis jų koregavimo bei papildymo detalesne informacija apie sustojimus.
Vilma Kancerevičienė patvirtino, kad su meru dėl šios problemos kol kas nebuvo kalbėta. Ji atkreipė dėmesį, kad jei būtų nuspręsta lentelėse nurodyti visas stoteles, tam reikėtų labai daug informacijos, o esama sistema šiuo metu tam nėra pritaikyta – specialių programų nėra, visa informacija ruošiama rankiniu būdu (nors spausdinama kompiuteriu). Taip pat išsakė mintį, kad šiuo metu ieškoma būdų, kaip keleiviams aiškiau pateikti informaciją apie maršrutą, pavyzdžiui, kad autobusas važiuoja pro centrą ar kad išvyksta iš autobusų parko. Šiuo metu vyksta idėjų dėliojimas, ir aišku, visko iš karto padaryti nepavyks. Kai bus planuojami pakeitimai, bus stengiamasi pasitarti ir parengti aiškesnę informaciją keleiviams, nes net darbuotojams kai kada ne viskas aišku.
Komiteto pirmininkas Vytautas Ročys siūlo susisiekti su kitais autobusų parkais – gal jie turi naudingos patirties. Primena, kad laiko mažai, todėl svarbu jau dabar kalbėti apie galimą finansavimo poreikį. Jei bus matyti pastangos mažinti išlaidas, taryba galės svarstyti lėšų skyrimą. Akcentuojama būtinybė palaikyti nuolatinę komunikaciją tarp įstaigos ir tarybos.
Komiteto narys Steponas Baltuonis teiravosi dėl autobusų parke žadėtos analizės – ji turėjo būti užsakyta ar atliekama, tačiau kol kas negauta, todėl nėra galimybės matyti visos struktūros.
V. Kancerevičienė informavo, kad pagal mero potvarkį keleivių skaičiavimas pradėtas, įsigyti ir sumontuoti skaitikliai, tačiau paaiškėjo, jog gauta netinkama įranga – duomenys nėra teikiami kas 5 min., kaip reikalauta. Įmonė žada šią savaitę pateikti tinkamus skaitiklius. Dėl to gali vėluoti duomenų pateikimas analizei, o kartu ir pati analizė. Tikslas – suspėti iki gruodžio 1 d., bet gali būti nukrypimų nuo plano.
Komiteto narys Giedrius Petreikis siūlė pereiti nuo žodinės komunikacijos prie rašytinės. Jis pabrėžė, kad tarybos nariai iki šiol negavo išsamios informacijos apie susidariusią finansinę situaciją autobusų parke. Jis ragino pateikti nuodugnią ataskaitą ar prognozę dėl metų pabaigos rezultatų bei aiškiai nurodyti, kokia yra reali finansinė padėtis, kad tarybos nariai turėtų apčiuopiamą pagrindą sprendimams.
Komiteto pirmininkas Vytautas Ročys atsakė, kad kiekvieną mėnesį yra teikiami suderinimo aktai, kuriuose aiškiai matyti, kiek lėšų autobusų parkui priskaičiuota ir kiek dar reikia. Jis patikino, kad tokie duomenys yra prieinami ir, jei kyla poreikis, jie gali būti pateikti komiteto nariams. Taip pat pasiūlė, kad administracija parengtų išsamią informaciją apie faktinį lėšų panaudojimą ir likučius kito ūkio komiteto posėdžio metu.
2. SVARSTYTA. Dėl Kretingos rajono savivaldybės tarybos 2014 m. spalio 30 d. sprendimo Nr. T2-284 „Dėl SĮ „Kretingos komunalininkas“ atlygintinų paslaugų kainų patvirtinimo“ pakeitimo (spr. prj. T1-51). Pranešėja – Sigutė Jazbutienė.
Komiteto pirmininkas Vytautas Ročys išreiškė pastabas dėl naujų atliekų surinkimo įkainių, ypatingai dėl stambiagabaričių atliekų tvarkymo, siūlydamas aiškiau reglamentuoti atliekų surinkimą tiesiogiai iš gyventojų namų. Jis teiravosi direktoriaus Pauliaus Ruškaus apie kainodaros pagrįstumą. 
Direktorius Paulius Ruškus paaiškino, kad įkainiai grindžiami vidutiniu realiu darbu, nes gyventojai dažniausiai patys paruošia atliekas. Paslauga yra komercinio pobūdžio, skirta patogumui, ir jei ji nesulauks paklausos – bus nutraukta.
Komiteto narys Steponas Baltuonis domėjosi klientų aptarnavimo procesu – kaip jie informuojami apie paslaugos kainą ir atvykimo laiką. Jis pabrėžė, kad klientas turi gauti žinutę su visa informacija ir sumokėti iš anksto.
Paulius Ruškus patvirtino, kad kaina yra pateikiama iš karto, o maršrutai planuojami atsižvelgiant į laiką. Klientams siunčiamos žinutės apie numatomą atvykimo laiką. Darbo laikas skaičiuojamas tik objekto vietoje, neįtraukiant kelionės trukmės. Jis taip pat pristatė planus grupuoti paslaugas pagal dienas, kad būtų mažiau atskirų reisų iš aikštelės ir būtų didinamas efektyvumas. Kilometrai skaičiuojami nuo komunalinio ūkio teritorijos, įskaitant visą pravažiuotą atstumą pirmyn ir atgal.
Komiteto narys Simas Končius iškėlė klausimų dėl baldų išnešimo paslaugos Kretingos rajone – kaip tiksliai skaičiuojamas darbo laikas ir ar apsimoka teikti paslaugą už 7 eurus, jei tam reikia kelių darbuotojų, o kelionė trunka ilgai, todėl kaina gali nepadengti sąnaudų.
Pasiūlymų balsavimui nepateikta.
NUTARTA. Vienbalsiai pateiktam sprendimo projektui pritarta.
3. SVARSTYTA. Dėl kitos paskirties valstybinės žemės sklypo, esančio Klaipėdos g. 133C, Kretingoje, dalies perdavimo neatlygintinai naudotis Kretingos socialinių paslaugų centrui (spr. prj. T1-280). Pranešėjas – Kęstutis Butrimas.
NUTARTA. Vienbalsiai pateiktam sprendimo projektui pritarta.
4. SVARSTYTA. Dėl valstybinės žemės sklypo, esančio Vytauto g. 133A, Kretingoje, nuomos (spr. prj. T1-289). Pranešėja – Daiva Paškevičienė.
NUTARTA. Vienbalsiai pateiktam sprendimo projektui pritarta.
5. SVARSTYTA. Dėl kitos paskirties valstybinės žemės sklypo, esančio adresu Tiekėjų g. 41, Kretingoje, nuomos (spr. prj. T1-290). Pranešėjas – Kęstutis Butrimas.
Komiteto pirmininkas Vytautas Ročys teiravosi dėl nuomos kainos, pabrėždamas, kad rašte jos nerado ir norėtų aiškumo šiuo klausimu. 
Pranešėjas Kęstutis Butrimas paaiškino, kad nuomos kaina nėra paslaptis, tačiau jis, kaip ne specialistas šioje srityje, negali tiksliai atsakyti. Kaina skaičiuojama ekonomikos ir biudžeto skyriuje, remiantis vidutiniais rodikliais.
Komiteto pirmininkas Vytautas Ročys klausė administracijos, ar aiškinamajame rašte galima pateikti informaciją apie nuomojamą plotą, kainas bei įmonių (UAB ar kitų rengėjų) sąnaudas. Jis siūlo arba viską įtraukti į aiškinamąjį raštą, arba pateikti kainas atskirai.
Administracijos direktorė Vilma Preibienė atsakė, kad tarybos sprendime tokių duomenų įrašyti negalima, todėl šią informaciją reikia pateikti tik aiškinamajame rašte, orientuojantis į fizinius arba juridinius asmenis. Ji sutiko, kad tai bus pateikta.
Komiteto pirmininkas Vytautas Ročys pabrėžė, kad tai aktualu ateičiai, ne dabar, todėl pasiūlė, kad nuomos kainos būtų nurodytos aiškinamajame rašte. 
Komiteto nariai pritarė šiam siūlymui.
NUTARTA. Vienbalsiai pateiktam sprendimo projektui pritarta.
6. SVARSTYTA. Dėl Kretingos rajono savivaldybės turto perdavimo valdyti patikėjimo teise Kretingos rajono švietimo įstaigoms (spr. prj. T1-292). Pranešėja – Simona Baublienė.
NUTARTA. Vienbalsiai pateiktam sprendimo projektui pritarta.
7. SVARSTYTA. Dėl valstybinės žemės sklypo Klaipėdos g. 129B, Kretingoje, nuomos sutarties pripažinimo pasibaigusia ir nuomos sutarties sudarymo (spr. prj. T1-294). Pranešėja – Daiva Paškevičienė.
NUTARTA. Vienbalsiai pateiktam sprendimo projektui pritarta.
8. SVARSTYTA. Dėl trumpalaikio materialiojo turto perdavimo valdyti, naudoti ir disponuoti juo patikėjimo teise Kretingos rajono švietimo įstaigoms (spr. prj. T1-295). Pranešėja – Simona Baublienė.
NUTARTA. Vienbalsiai pateiktam sprendimo projektui pritarta.
9. SVARSTYTA. Dėl Kretingos rajono savivaldybės turto perdavimo valdyti panaudos pagrindais Erlėnų bendruomenės centrui „Erlėnai“ (spr. prj. T1-296). Pranešėja – Simona Baublienė.
NUTARTA. Vienbalsiai pateiktam sprendimo projektui pritarta.
10. SVARSTYTA. Dėl pritarimo bendradarbiavimo sutarčiai (spr. prj. T1-297). Pranešėja – Renata Jonauskienė.
Komiteto narys Giedrius Petreikis pastebėjo, kad 3.2.4 punktas, kuriame numatyta suteikti galimybę naudotis Kretingos rajono savivaldybės infrastruktūra pagal iš anksto suderintą planą, infrastruktūra apima platų spektrą objektų – stadionus, mokyklas ir kitus, kurie perduodami naudojimui pagal nustatytas tvarkas.
Komiteto pirmininkas Vytautas Ročys priminė, kad sutarties pradžioje nurodyti tikslai ir bendradarbiavimo sritys neapima nuolatinio infrastruktūros naudojimo, o tik tam tikriems renginiams ar šventėms. Jis pabrėžė, kad infrastruktūros naudojimas bus tik pagal poreikį, su leidimu, ne nuolatinis.
Administracijos direktorė Vilma Preibienė patikslino, kad tai yra bendradarbiavimo sutartis, kurioje aiškiai numatyta, kokiais pagrindais ir dėl kokių tikslų vyksta naudojimasis infrastruktūra.
NUTARTA. Vienbalsiai pateiktam sprendimo projektui pritarta.
11. SVARSTYTA. Dėl 2007 m. vasario 12 d. valstybinės žemės nuomos sutarties Nr. N56/2007-0016 pakeitimo (spr. prj. T1-298). Pranešėjas – Kęstutis Butrimas.
NUTARTA. Vienbalsiai pateiktam sprendimo projektui pritarta.
12. SVARSTYTA. Dėl pritarimo projektui „Netaršių transporto priemonių įsigijimo viešajam sektoriui skatinimas“ (spr. prj. T1-299). Pranešėja – Lukrecija Lengvinė.
NUTARTA. Vienbalsiai pateiktam sprendimo projektui pritarta.
13. SVARSTYTA. Dėl pritarimo projektui „Kretingos rajono bevariklio transporto infrastruktūros įrengimas“ (spr. prj. T1-301). Pranešėja – Ieva Venckutė.
NUTARTA. Vienbalsiai pateiktam sprendimo projektui pritarta.
14. SVARSTYTA. Dėl sutikimo pagerinti ar pertvarkyti turtą, adresu Laukžemės g. 1, Darbėnų mstl., Kretingos r. (spr. prj. T1-303). Pranešėja – Simona Baublienė.
NUTARTA. Vienbalsiai pateiktam sprendimo projektui pritarta.
15. SVARSTYTA. Dėl Kretingos rajono savivaldybės tarybos 2024 m. birželio 27 d. sprendimo Nr. T2-285 „Dėl Kelių priežiūros ir plėtros programos finansavimo lėšų paskirstymo ir naudojimo Kretingos rajono savivaldybės susisiekimo infrastruktūros objektams finansuoti tvarkos aprašo patvirtinimo“ pakeitimo (spr. prj. T1-305). Pranešėja – Sigutė Jazbutienė.
Administracijos direktorė Vilma Preibienė teigė, kad 2025 metais Kretingos rajonui iš KPP lėšų buvo skirta 2 390 000 eurų, iš kurių pagal galiojančią tvarką 58% skiriama kapitaliniam remontui, o 42% – einamiesiems darbams. Tačiau yra rizika nepanaudoti apie 430 000 eurų, skirtų kapitaliniam remontui, dėl vėlavimų su kai kurių gatvių projektais (pvz., Dvaro gatvės ekspertizė ir pataisymai, Pasieniečių bei Geležinkelio gatvių pirkimai, taip pat problemos su gatvių registravimu Dariaus ir Girėno gatvėse). Siekiant efektyviau panaudoti lėšas, su kelių priežiūros atstovais ir seniūnais buvo aptarta pinigų paskirstymo sistema pagal gyventojų skaičių ir kelių ilgį seniūnijose. Numatyta atlikti asfaltavimo darbus keliuose įvairiuose rajono kaimuose ir Kretingos mieste, taip pat papildyti greideriavimą ir skaldos tiekimą. Siūloma šiais metais pakeisti lėšų paskirstymo procentą: kapitaliniam remontui skirti 40%, o likusią dalį – einamiesiems darbams. Kitais metais, turint pasiruošusius svarbių gatvių projektus, bus skiriama daugiau kapitaliniam remontui.
NUTARTA. Balsų dauguma (1 – susilaikė) pateiktam sprendimo projektui pritarta.
16. Kiti klausimai.
Daugiau pasisakiusių nebuvo, todėl Komiteto pirmininkas Vytautas Ročys padėkojo visiems už posėdį ir paskelbė jo pabaigą
Posėdis baigtas 15.06 val.
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