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KRETINGOS RAJONO SAVIVALDYBĖS TARYBA

12-OJO KRETINGOS RAJONO SAVIVALDYBĖS TARYBOS POSĖDŽIO 
PROTOKOLAS

2024 m. sausio 31 d. Nr. T3-
Kretinga

Posėdis įvyko 2024-01-25  10.00 – 13.45 val.
Posėdžio pirmininkas – Savivaldybės meras Antanas Kalnius.
[bookmark: _Hlk510536436]Posėdžio sekretorė – Kretingos rajono savivaldybės administracijos (toliau – administracija) Bendrojo skyriaus specialistė Vitalija Jakštė.
Iš viso Kretingos rajono savivaldybės (toliau – savivaldybė) taryboje (toliau – taryba) – 25 nariai.
Dalyvauja 25 tarybos nariai (sąrašas pridedamas, protokolo Nr. T3-1 1 priedas) 
Tarybos nariai T. Abelkis ir V. Ročys posėdyje dalyvavo nuo 10.00-13.00 val.
Dalyvauja kviestieji asmenys (sąrašas pridedamas, protokolo Nr. T3-1 2 priedas).
[bookmark: _Hlk503940889]Tarybos narių nusišalinimai (pridedama, protokolo Nr. T3-1 3 priedas).
Tarybos narių balsavimo rezultatai (pridedama, protokolo Nr. T3-1 4 priedas).
[bookmark: _Hlk103326908]Darbotvarkė: 
1. Dėl 12-ojo rajono savivaldybės tarybos posėdžio darbotvarkės patvirtinimo. Pranešėjas – A. Kalnius.
2. Dėl projekto „Kretingos pirminės sveikatos priežiūros centro mobilios komandos aprūpinimas įranga ir transporto priemone“ įgyvendinimo.
3. Dėl sveikatos centro steigimo funkcinio bendradarbiavimo būdu Kretingos rajono savivaldybėje.
4. Dėl projekto „Sveikatos priežiūros paslaugų kokybės gerinimas Kretingos rajono savivaldybėje“ įgyvendinimo.
5. Dėl Kretingos rajono savivaldybės tarybos 2023 m. kovo 30 d. sprendimo Nr. T2-64 „Dėl pritarimo projekto „Kretingos dvaro sodybos grafų Tiškevičių rūmų Žiemos sodo-oranžerijos modernizavimas, pritaikant ją neįgaliųjų reikmėms“ įgyvendinimui“ pakeitimo.
6. Dėl Kretingos rajono savivaldybės jaunimo verslumo skatinimo tvarkos aprašo patvirtinimo.
7. Dėl Kretingos rajono savivaldybės tarybos 2021 m. sausio 29 d. sprendimo Nr. T2-12 „Dėl Jaunimo nevyriausybinių organizacijų skatinimo ir finansavimo iš Kretingos rajono savivaldybės biudžeto lėšų nuostatų patvirtinimo“.
8. Dėl UAB Kretingos šilumos tinklų koreguoto šilumos gamybos ir (ar) tiekimo pajamų bazinio lygio nustatymo.
9. Dėl atleidimo nuo vietinės rinkliavos už komunalinių atliekų surinkimą iš atliekų turėtojų ir atliekų tvarkymą.
10. Dėl Kretingos rajono savivaldybės tarybos Kontrolės komiteto 2024 metų veiklos programos tvirtinimo.
11. Dėl pareiginės algos koeficiento nustatymo Kretingos rajono savivaldybės kontrolės ir audito tarnybos savivaldybės kontrolierei Sandrai Grigaitytei-Gedvilienei.
12. Dėl Kretingos rajono savivaldybės tarybos 2020 m. gegužės 28 d. sprendimo Nr. T2-144 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės biudžetinių švietimo įstaigų vadovų darbo apmokėjimo tvarkos aprašo tvirtinimo“ pripažinimo netekusiu galios.
13. Dėl Kretingos rajono savivaldybės tarybos 2023 m. sausio 26 d. sprendimo Nr. T2-4 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės biudžetinių (išskyrus švietimo) įstaigų vadovų darbo apmokėjimo tvarkos aprašo tvirtinimo“ pripažinimo netekusiu galios.
14. Kretingos rajono savivaldybės tarybos 2022 m. gruodžio 21 d. sprendimo Nr. T2-339 „Dėl Kretingos socialinių paslaugų centro teikiamų socialinių paslaugų sąrašo ir socialinių paslaugų kainų patvirtinimo“ pakeitimo.
15. Dėl Kretingos rajono savivaldybės visuomenės sveikatos stebėsenos 2022 metų ataskaitos tvirtinimo.
16. Dėl 2020 m. lapkričio 26 d. Kretingos rajono savivaldybės tarybos sprendimo Nr. T2-289 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės viešosios įstaigos Kretingos ligoninės stebėtojų tarybos sudarymo“ pakeitimo.
17. Dėl 2020 m. lapkričio 26 d. Kretingos rajono savivaldybės tarybos sprendimo Nr. T2-291 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės viešosios įstaigos Kretingos psichikos sveikatos centro stebėtojų tarybos sudarymo“ pakeitimo.
18. Dėl 2020 m. lapkričio 26 d. Kretingos rajono savivaldybės tarybos sprendimo Nr. T2-290 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės viešosios įstaigos Kretingos pirminės sveikatos priežiūros centro stebėtojų tarybos sudarymo“ pakeitimo.
19. Dėl 2020 m. lapkričio 26 d. Kretingos rajono savivaldybės tarybos sprendimo Nr. T2-292 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės viešosios įstaigos Kartenos pirminės sveikatos priežiūros centro stebėtojų tarybos sudarymo“ pakeitimo.
20. Dėl apdovanojimo vyskupo Motiejaus Valančiaus atminimo.
21. Dėl Kretingos rajono savivaldybės tarybos 2015 m. gegužės 28 d. sprendimo Nr. T2- 171 „Dėl Kretingos rajono kultūros centrų akreditavimo komisijos sudarymo“ pripažinimo netekusiu galios.
22. Dėl Kultūros projektų Kretingos rajone finansavimo tvarkos aprašo.
23. Dėl Kretingos rajono savivaldybės kultūros ir meno tarybos nuostatų.
24. Dėl pritarimo Kretingos rajono savivaldybės Darbėnų seniūnijos Darbėnų miestelio, Kadagynų kaimo, Kumpikų kaimo, Naujukų kaimo, Pasertupio kaimo, Peldžių kaimo, Pemperių kaimo, Prūdgalio kaimo, Šlaveitų kaimo, Kretingos miesto seniūnijos Kretingos miesto, Kretingos seniūnijos Daktarų kaimo, Klibių kaimo, Kretingsodžio kaimo ir Žalgirio seniūnijos Dupulčių kaimo, Kluonalių kaimo gyvenamųjų vietovių teritorijų ribų keitimui.
25. Dėl Kretingos rajono savivaldybės sutikimų laikinai naudotis valstybine žeme statybos metu išdavimo taisyklių patvirtinimo.
26. Dėl Kretingos rajono savivaldybės sutikimų statyti laikinuosius nesudėtinguosius statinius, įrengti įrenginius valstybinėje žemėje, kurioje nesuformuoti žemės sklypai, išdavimo taisyklių patvirtinimo.
27. Dėl Kretingos rajono savivaldybės sutikimų statyti statinius žemės sklypuose, besiribojančiuose su valstybinės žemės sklypais ar valstybine žeme, kurioje nesuformuoti žemės sklypai, išdavimo taisyklių patvirtinimo.
28. Dėl Kretingos rajono savivaldybės sutikimų statyti valstybinės reikšmės paviršiniuose vandens telkiniuose laikinuosius nesudėtinguosius statinius išdavimo taisyklių patvirtinimo.
29. Dėl Kretingos rajono savivaldybės sutikimų tiesti susisiekimo komunikacijas, inžinerinius tinklus ir statyti jiems funkcionuoti būtinus statinius, įrengti plokščiuosius horizontalius inžinerinius statinius valstybinėje žemėje, kurioje nesuformuoti žemės sklypai, išdavimo taisyklių patvirtinimo.
30. Dėl sutikimo pagerinti ir pertvarkyti turtą.
31. Dėl Kretingos rajono savivaldybės tarybos 2017 m. rugpjūčio 31 d. sprendimo Nr. T2-246 „Dėl negyvenamųjų patalpų panaudos“ pakeitimo.
32. Dėl gatvės pavadinimo suteikimo Žalgirio seniūnijoje.
33. Informacija.

Posėdžio pradžioje naujo Tarybos nario Stepono Baltuonio priesaikai vadovavo  Vyriausios rinkimų komisijos pirmininkė Lina Petronienė, prisiekusiam tarybos nariui įteikusi tarybos nario pažymėjimą. 
Meras Antanas Kalnius prieš pradedant tarybos posėdį informavo, kad praėjusiame Tarybos posėdyje buvo pasitvirtinta nauja tvarka „Kretingos gyventojų tribūna“ leidžianti gyventojams išsakyti pastebėjimus bei siūlymus. Pagal numatytą tvarką, pasisakiusiajam yra skiriamos 5 minutės. 
A. Kalnius kvietė pasisakyti pirmąjį užsiregistravusį gyventoją Giedrių Sasnauską. Gyventojas į posėdį neatvyko. Toliau meras A. Kalnius kvietė pasisakyti Jūratę Sofiją Liaučiūtę.
Jūratė Sofija Liaučiūtė kreipėsi į merą Antaną Kalnių bei tarybos narius dėkodama už galimybę pasisakyti, bei operatyvių atsaką į Darbėnų seniūnijos rūpestį organizuojant bendruomenės susitikimą su projektuojamos metanolio ir žaliojo vandenilio gamybos atstovais. Nors dalyvavo ne visi tarybos nariai, sakė norinti paaiškinti kodėl šis susitikimas galėjo pasirodyti pernelyg emocingas, o jam galbūt pristigo takto ir už tai norinti atsiprašyti. Prašė suprasti susirinkusius gyventojus sakydama, jog atėjus į koncertą solistas nepasakoja kaip veikia balso stygos, kaip juda gomurys ir t.t. Darbėnų gyventojai buvo susirinkę ne klausytis įmonės pristatymo, bet atsakymų į savo klausimus, kuriuos buvo pateikę raštu iš anksto. Opiausi klausimai buvo šie: iš kur bus imamas gamybai reikalingas vanduo kurio poreikis beveik 300 000 m3 per metus, kur bus utilizuojamos nuotekos kurių taip pat bus labai daug apie 85 000 m3 per metus, kaip bus transportuojamos žaliavos ir išvežama produkcija, kadangi suintensyvėjęs traukinių ir autocisternų judėjimas kelia daug triukšmo, teršią orą ir sukelia pavojų vietiniam transportui bei pėstiesiems. Atsakymai kuriuos išgirdo, anot jų, buvo visai neprofesionalūs ir pasidalino gautais atsakymais su Tarybos nariais.  Kalbėjo, kad pikete buvo atvykusių daugybę verslininkų ir jie supranta, jog gamykla gali būti draugiška aplinkai, bet gali būti ir priešiška. Kvietė prisiminti kaip prasidėjo atominių elektrinių bumas ir kiek buvo kalbama, kad jos bus modernios, ekologiškos ir gražios iki katastrofos Černobylio atominėje elektrinėje. Retoriškai klausė, kodėl uždarius Ignalinos atominę elektrinę, kitame Lietuvos gale puolame statyti naują grėsmę. Akcentavo, kad susitikime su verslo atstovais neišgirdome nei vieno žmogaus, kuris būtų pasisakęs už tokios gamyklos statymą nors tikėtina, kad tokių buvo. Prašė suprasti, kad Darbėnų gyventojai nėra prieš verslą ar investicijas į rajoną, bet chemijos gigantas ne naminis gyvūnėlis, kuris gali glaustytis prie žmonių kelių metrų atstumu. Didžiulių gamyklų atstumai turi būti skaičiuojami kilometrais ir jeigu pavyktų surasti tokią vietą, tikėtina, kad ir Darbėnų gyventojai bus už tokios gamyklos statybą. 
Kęstutis Kulesius pasisveikino su meru bei Tarybos nariais ir tęsė Jūratės Sofijos Liaučiūtės pasisakymą cituodamas Benedikto Juodkos komentarą socialinėje medijoje: „Nepaprastai pavojinga chemijos pramonės šaka. Sakau kaip Akademikas ir Biochemijos profesorius. Tikiuosi, kad rajono valdžia atsižvelgs į rajono gyventojų tikrai pagrįstus nuogąstavimus“, taip pat kalbėjo, kad greta gyventojų stoja įtakingi žmonės ir reiškia savo sunerimusią nuomonę, jog gamykla atsidarys ne tik greta Darbėnų, bet ir pajūrio krašte. Kalbėjo, jog pajūrio turime tik 25 km, neskaitant Neringos. Lietuvos mastu, Palangos kraštas ir Kretingos rajonas, bendrai plėsis toliau nuo Palangos. Anot jo, tokios įmonės kaip: UAB „Atostogų parkas“ darbuotojų turi  apie 280 per metus, kurių bendros pajamos yra apie 7,3 mln. eurų. UAB „HBH Palanga” sezono metu dirba apie 220 darbuotojų, o bendros pajamos siekia 5 mln. eurų. UAB „313 cable park“ sezono metu darbuotojų turi apie 65, o jų bendros pajamos yra 1,6 mln. eurų. Pasisakė, kad susirinkusieji yra už investicijas ir verslą, tačiau jo manymu, reikėtų grįžti prie Kretingos rajono sprendimų, jog toliau butų plėtojama rekreacija, plėtojama infrastruktūra. Cheminis gigantas atsiradęs vos keletą metrų nuo gyvenvietės kelia nerimą ir pacitavo žurnalisto Deniso Nikitenkos socialinėje medijoje parašytą komentarą. Prašė Tarybos narių gerai apsvarstyti ar šiandieniniai sprendimai, leisti atsirasti šiai gamyklai nesustabdys kitų investicijų ir ar bus nors vienas iš Jūsų norinčių statytis Darbėnų miestelyje namą. Anot jo, ši gamykla yra tik bandymas. Kalbėjo, kad iš mero A. Kalniaus trūko konstruktyvių klausimų rangovams. Teigė, kad šis susidomėjimas nėra tik tarp Darbėnų gyventojų, tai nuėjo iki Vilniaus. Prašė mero A. Kalniaus, kuris yra atsakingas už bendrojo plano tvirtinimą, stabdyti PAV, neleisti keisti žemės paskirties nurodytose vietose ir nežymėti naujų sąlygų minėtoms vandenilio ir metanolio gamykloms, taip pat prašė atkreipti dėmesį, kad 2023 metais pakeistas bendrasis miesto planas ir atliktas Kretingos rajono šiaurinės dalies bendrojo plano koregavimas, kuris galimai buvo koreguojamas verslo, o kaip žinia verslas negali įtakoti ir finansuoti bendrojo plano keitimo. Padėkojo už laiką ir kvietė į lauką merą ir Tarybos narius pabendrauti su susirinkusiais protestuotojais.
[bookmark: _Hlk158041911]Meras A. Kalnius dar kartą kvietė gyventoją Giedrių Sasnauską.  
Meras A. Kalnius siūlė padaryti pertrauką ir eiti į lauką pabendrauti su susirinkusiais Darbėnų bendruomenės atstovais.
Skelbiama 20 minučių pertrauka.
Tarybos posėdžiui toliau pirmininkavo meras Antanas Kalnius.
Tarybos narių registracija.
Užsiregistravo 25 tarybos nariai.
1. SVARSTYTA. Dėl 12-ojo rajono savivaldybės tarybos posėdžio darbotvarkės patvirtinimo. Pranešėjas – A. Kalnius.
Meras Antanas kalnius informavo Tarybos narius dėl administracijos pateikto siūlymo iš darbotvarkės išbraukti 2 darbotvarkės klausimą (sprendimo projektas T1-27 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės 2024–2026 metų strateginio veiklos plano tvirtinimo“). Motyvas tas, kad vasario 8 d. vyksinčiame Tarybos posėdyje bus svarstomas biudžeto projektas, todėl siekiant turėti tikslesnius skaičius, kuriuos būtų galima priderinti prie biudžeto, svarstyti juos kartu viename posėdyje.
Balsavo: už – 25, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. 2 darbotvarkės klausimą (sprendimo projektas T1-27 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės 2024–2026 metų strateginio veiklos plano tvirtinimo“) išimti iš darbotvarkės pritarta.
Posėdžio pirmininkas klausė, ar yra daugiau pasiūlymų dėl darbotvarkės.
Pasiūlymų dėl darbotvarkės nepateikta.
Balsuota dėl 12-ojo rajono savivaldybės tarybos posėdžio darbotvarkės su išimtu klausimu.
Balsavo: už – 25, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. 12-ojo rajono savivaldybės tarybos posėdžio darbotvarkei su išimtu klausimu pritarta.
Žodis suteiktas Etikos komisijos pirmininkui, tarybos nariui Vaidui Kupreliui.
V. Kuprelis informavo, kad jei darbotvarkės klausimuose yra svarstomų klausimų, kurie gali sukelti viešuosius ir privačius interesus, tarybos narys turėtų nusišalinti ir jokia forma nedalyvauti klausimo svarstyme.
Tarybos narys Steponas Baltuonis pristatė viešą pareiškimą, kad veiklą Kretingos rajono savivaldybės taryboje vykdys Lietuvos socialdemokratų frakcijoje.
Viešą pareiškimą pristatė tarybos narė Violeta Turauskaitė, t. y.: Kretingos rajono savivaldybės tarybos Lietuvos socialdemokratų partijos frakcija deleguoja Steponą Baltuonį į Ūkio, kaimo ir aplinkosaugos komitetą, Švietimo ir Kontrolės komitetus.
Tarybos narys Rokas Venckus pareiškė norą nusišalinti nuo 21 darbotvarkės klausimo (sprendimo projektas T1-6 „Dėl apdovanojimo vyskupo Motiejaus Valančiaus atminimo medaliu“). Motyvas tas, kad nominuotas asmuo yra kolega. 
Tarybos narys Giedrius Petreikis pareiškė norą nusišalinti nuo 25 darbotvarkės klausimo (sprendimo projektas T1-2 „Dėl pritarimo Kretingos rajono savivaldybės Darbėnų seniūnijos Darbėnų miestelio, Kadagynų kaimo, Kumpikų kaimo, Naujukų kaimo, Pasertupio kaimo, Peldžių kaimo, Pemperių kaimo, Prūdgalio kaimo, Šlaveitų kaimo, Kretingos miesto seniūnijos Kretingos miesto, Kretingos seniūnijos Daktarų kaimo, Klibių kaimo, Kretingsodžio kaimo ir Žalgirio seniūnijos Dupulčių kaimo, Kluonalių kaimo gyvenamųjų vietovių teritorijų ribų keitimu“. Motyvas tas, kad nario gyvenamojoje deklaruotoje vietoje teritorija keičiasi iš kaimo į miestą. 
Vyko balsavimai dėl pareikštų nusišalinimų.
R. Venckus išėjo iš posėdžių salės ir balsavime nedalyvavo.
Tarybos narių registracija.
Užsiregistravo 24 tarybos nariai.
Balsuota dėl tarybos nario Roko Venckaus nusišalinimo nuo 21 darbotvarkės klausimo.
Balsavo: už – 5, prieš – 18, susilaikė – 1.
NUTARTA. Tarybos nario Roko Venckaus nusišalinimui nepritarta.
R. Venckus grįžo į posėdžių salę.
Tarybos narių registracija.
Užsiregistravo 25 tarybos nariai.
G. Petreikis išėjo iš posėdžių salės ir balsavime nedalyvavo.
Tarybos narių registracija.
Užsiregistravo 24 tarybos nariai.
Balsuota dėl tarybos nario Giedriaus Petreikio nusišalinimo nuo 25 darbotvarkės klausimo.
Balsavo: už – 2, prieš – 20, susilaikė – 2.
NUTARTA. Tarybos nario Giedriaus Petreikio nusišalinimui nepritarta.
G. Petreikis grįžo į posėdžių salę.
Užsiregistravo 25 tarybos nariai.
2. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-28  „Dėl projekto „Kretingos pirminės sveikatos priežiūros centro mobilios komandos aprūpinimas įranga ir transporto priemone“ įgyvendinimo. Pranešėjas – D.  Martinkus.
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 25, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-1.
3. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-325 „Dėl sveikatos centro steigimo funkcinio bendradarbiavimo būdu Kretingos rajono savivaldybėje“. Pranešėja – Z. Abelkienė
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 25, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-2.
4. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-341 „Dėl projekto „Sveikatos priežiūros paslaugų kokybės gerinimas Kretingos rajono savivaldybėje“ įgyvendinimo“. Pranešėja – L. Lengvinė
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 25, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-3.
5.  SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-13 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės tarybos 2023 m. kovo 30 d. sprendimo Nr. T2-64 „Dėl pritarimo projekto „Kretingos dvaro sodybos grafų Tiškevičių rūmų Žiemos sodo-oranžerijos modernizavimas, pritaikant ją neįgaliųjų reikmėms“ įgyvendinimui“ pakeitimo“. Pranešėja – J. Mickevičienė.
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 25, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-4.
6. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-10 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės jaunimo verslumo skatinimo tvarkos aprašo patvirtinimo. Pranešėjas – G. Petreikis.
Meras A. Kalnius paprašė sprendimo projekto pakeitimus pristatyti Tarybos nario Giedriaus Petreikio. 
G. Petreikis kalbėjo, jog atsižvelgiant į Finansų ir inovacijų komiteto posėdyje vykusias diskusijas bei gautas pastabas, buvo atlikti du pakeitimai. Pirmiausia buvo sumažinta komisijos sudėtis, ji tampa tokio pat dydžio, kaip nurodyta Paramos verslo skyrimo tvarkos apraše, taip pat buvo koreguotas tvarkos aprašo 4 priedas „Verslo idėjos vertinimo lapas“, lentelėje neliko balų intervalų. 
J. Stonkutė sakė turinti keletą klausimų dėl tvarkos aprašo. Anot jos, pagal 20 punktą, kuriame nurodyta, kad pareiškėjai gali būti asmenys nuo 18 iki 29 metų. Klausė, kodėl buvo pasirinkta būtent tokia amžiaus kategorija, nors pagal Lietuvos Respublikos jaunimo politikos pagrindų įstatymą, jaunas žmogus laikomas asmuo nuo 14 iki 29 metų. Pagal civilinio kodekso nuostatas, asmenys nuo 14 metų gali sudaryti sandorius, jeigu turi tėvų/globėjų sutikimą, veikiant individualios veiklos pagrindais, kurti tam tikras juridines formas taip pat gali asmenys nuo 14 metų. J. Stonkutė tęsė kalbėdama, jog kitų savivaldybių tvarkos aprašuose yra nurodytos tinkamos ir netinkamos išlaidos, kaip pavyzdį pateikė užpiltinių gaminimą ir klausė, ar sąmatoje nurodžius, jog bus reikalingas alkoholis, ar projektas yra tinkamas, ar netinkamas. Tęsė kalbėdama, kad 39 punkte yra nurodyta, jog pirmininkas yra skiriamas Tarybos ir yra Tarybos narys, be to kitose komisijose yra praktika, kad pirmininko pavaduotoją renką komisijos nariai per pirmą komisijos posėdį, todėl siūlė išlaikyti bendrą tvarką ir vientisumą. Kalbėjo, jog pareiškėjo deklaracijoje yra punktas „asmeninė informacija bus tvarkoma atsižvelgiant į BDAR reglamentus”, J. Stonkutė teigė, kad BDAR reglamentas yra vienas, todėl reikia taisyti klaidą. Anot jos, pagal tvarkos aprašo 1 punktą “Kretingos rajono savivaldybės Jaunimo verslumo skatinimo tvarkos aprašas (toliau – Aprašas) reglamentuoja Kretingos rajono savivaldybės (toliau – Savivaldybė) jaunimo verslo įkūrimui teikiamos finansinės paramos...“ verslumo sąvoka susideda ne tik iš padėjimo įkurti įmonę, ji padeda jau įkurtiems verslams, jų plėtojimą bei mokymus. Klausė, ar nėra svarstoma išplėsti tvarkos aprašą, kadangi pagal 55 punktą pareiškėjas turi atsiskaityti pateikdamas įrodymus, ar asmuo įsteigė įmonę ar išsiėmė individualios veiklos pažymą. 
 G. Petreikis atsakė J. Stonkutei, jog tvarkos apraše buvo nuspręsta pirmiausiai orientuotis į pilnamečius asmenis, kurie gali veikti be tėvų/globėjų sutikimo, o ateityje matant, jog yra verslių nepilnamečių jaunuolių tvarkos aprašas galės būti koreguojamas. Atsakydamas į J. Stonkutės teiktą pavyzdį dėl užpiltinių, akcentavo, jog tvarkos apraše yra nurodyta, kad komisija vertindama analizuoja produkto/paslaugos naudingumą ir reikalingumą potencialiam vartotojui. Kalbėjo, kad komisijai nusprendus, jog Kretingos rajono vartotojui yra reikalingos užpiltinės, siūlė pasitikėti komisija. Toliau, dėl BDAR kalbėjo, kad yra padaryta klaida prie linksnio ir sakė, jog klaidą pražiūrėjo kalbininkė ir Juridinis skyrius, su šios klaidos ištaisymu sutinkantis. G. Petreikis kalbėjo, kad norint pradėti verslą yra reikalinga įsteigti subjektą, todėl ir buvo nurodytas 55 punktas, kad skiriama 30 dienų įsteigti juridiniam subjektui. Dėl komisijos pirmininko pavaduotojo sutiko atlikti pakeitimą ir sulyginti tvarką.  
V. Ročys nuo Ūkio, kaimo ir aplinkosaugos komiteto kalbėjo, kad džiugu jog yra mąstoma apie verslumą, tačiau buvo išsakytos mintys jog yra paimama tik viena amžiaus grupė, o kitos lieka nuošalyje. Jau yra turimas tvarkos aprašas dėl paramos verslui. Akcentavo, jog apraše yra nurodyta, kad veiklą asmenys turi vykdyti ne mažiau nei vienerius metus, anot V. Ročio tai yra per trumpas laiko tarpas. Siūlė jį tobulinti ar apjungti su kitu aprašu. 
G. Petreikis atsakė, kad segmentavimas pagal amžių valstybėje egzistuoja ir pateikė pavyzdžius susijusius su jaunųjų ūkininkų programomis, Užimtumo tarnybos programomis, vietinės veiklos grupės programomis. Atsakydamas V. Ročiui dėl veiklos vykdymo trukmės kalbėjo, kad komitetuose nuomonės išsiskyrė, teigė manantis, kad metai laiko yra normalus saugiklis, o tai yra tik nuomonės klausimas.  
M. Černeckis kalbėjo, jog idėja yra sveikintina, tačiau sakė, kad segmentuoti tam tikras amžiaus grupes yra per didelė prabanga Kretingos rajono savivaldybei. Kalbėdamas apie pačio tvarkos aprašo parengimą, jo nuomone, pats projekto rengėjas nėra įsigilinęs, ką reiškia prisidėti prie verslo kūrimo. Sakė, kad tvarkos apraše yra nurodyta „...prisidėti prie jų įgyvendinimo...“, tačiau nėra nurodyta, kad bus teikiama papildoma pagalba ar mokymai. Akcentavo, kad finansavimas nėra prisidėjimas prie įgyvendinimo, tai yra kursai, mokymai, išorinė pagalba ir kt. M. Černeckis teigė, kad skatinti jaunimą tik generuoti idėjas naudojant dirbtinį intelektą, neatlikti namų darbų ir pasiimti lėšas yra žalinga. Tęsė sakydamas, kad šioje vietoje tinka angliškas pasakymas, jog pirmoji investicija yra gaunama iš friends, family and fools (liet. draugų, šeimos ir kvailių), klausė, ar Savivaldybė yra pakankamai turtinga, kad būtų paskutiniu šiame pasakyme. Apibendrindamas kalbėjo, kad jau yra turimas puikus aprašas ir komisija verslo skatinimui, kalbėjo apie galimybę jį tobulinti bei papildomai skirti lėšų, o ne kurti papildomų neaiškių aprašų. 
G. Petreikis pasikartojo sakydamas, kad nurodyta jaunimo grupė yra tikslinga grupė į kurią yra taikoma. Kalbėdamas apie konsultacijas bei mokymus uždavė retorinį klausimą – kiek administracija yra pajėgi konsultuoti verslą?  Toliau kalbėdamas apie M. Černeckio minėtus namų darbus, teigė, jog sąmatos turi būti pagrįstos, o jų pagrįstumą bei pačią idėją vertins komisija todėl anot G. Petreikio, pareiškėjai ateis atlikę namų darbus. 
V. Preibienė kalbėjo, kad jaunam žmogui yra reikalingas tikslumas siūlė tvarkos apraše nurodyti kurias išlaidas yra galima kompensuoti, o kurios nėra galimos. Taip pat kalbėjo, jog svarbu nusimatyti tam tikrus saugiklius, kad tai nebūtų susiję su azartu, alkoholiu, ginklais ar kt. Akcentavo, jog neretai jaunas asmuo nepasiryžta vienas tokiems sprendimams, o šiuo atveju tvarkos apraše yra numatyta, jog pareiškėjas yra fizinis asmuo. Klausė, ar būtų įmanoma paraišką teikti trise ar dviese.
G. Petreikis atsakė V. Preibienei dėl produkto segmentavimo saugiklio, kad jo nuomone saugiklis yra komisija. Pasikartojo sakydamas, kad sprendimo projekte yra nurodyta, jog komisija vertina ir analizuoja produkto ir paslaugos reikalingumą bei naudingumą potencialiam vartotojui. Dėl didesnio pareiškėjų kiekio sakė, jog sprendimo projektas buvo kuriamas žvelgiant į kitų savivaldybių turimus tvarkos aprašus, o juose buvo nurodyta po vieną pareiškėją, tačiau akcentavo, kad tvarkos aprašą visada yra galima tobulinti. 
V. Turauskaitė pirmiausia pasisakė, kad į šį sprendimo projektą žiūri kaip į jaunimo iniciatyvų skatinimą, o ne didžiulio verslo. Džiaugėsi tvarkos apraše nurodytu punktu, jog pats pareiškėjas turi ateiti ir pristatyti savo idėją, kadangi nėra turima daug tokių tvarkos aprašų. Jos manymu, idėja yra gera, o tam tikros techninės detalės yra smulkmenos kurios yra lengvai pataisomos.  Tvarkos aprašas ir lėšos yra būtinos kitiems metams, šiais metais yra galima klausant potencialių pareiškėjų pastabų tvarkos aprašą koreguoti, tačiau kol nėra patvirtinto aprašo tol nebus ir pastabų. Siūlė pritarti sprendimo projektui su pakeitimais. 
J. Stonkutė kalbėjo, kad komitetų posėdžiuose kilusios diskusijos dėl nustatytos amžiaus ribos jai sukėlė abejonių ir įžvelgė diskriminaciją todėl tarybos narė kreipėsi į Lygių galimybių kontrolieriaus tarnyba, kad  jie peržiūrėtų šio sprendimo projekto tvarkos aprašą. Citavo gautą atsakymą: „...jog minimu sprendimu siūloma nustatyti riba gali kelti abejonių dėl žemutinės amžiaus ribos nustatymo atitikimo (Jaunimo verslumo skatinimo tvarkos aprašo) keliamiems tikslams“. Kalbėjo, kad šis tvarkos aprašas gali būti diskriminacinis amžiaus pagrindu, kadangi tie keleri metai riboja jaunimą teikti paraiškas. Akcentavo, kad G. Petreikio argumentai dėl išlaidų tinkamumo ir netinkamumo jos neįtikino sakydama, kad visa našta sukeliama komisijai vertinti, o tai gali kelti papildomus pykčius tarp komisijos narių. Informavo, kad šiam sprendimo projektui nepritarsianti.
V. Preibienė siūlė tvarkos aprašą tobulinti ir ateiti į kitą tarybos posėdį pataisius. Akcentavo, kad  nesant konkretiems nurodymas, kas yra kompensuojama jaunas žmogus ima dvejoti, kyla papildomų klausimų ir abejonių.
V. Adomaitis kalbėjo, kad susipažinus su tvarkos aprašu ir išklausius klausimus bei atsakymus, kyla abejonės nes šis aprašas tarsi idėjų konkursas verslui pradėti. Klausė, kuo blogesnis asmuo kuriam yra 50 ar 60 metų už tą 19 metų asmenį, kuris gali teikti paraiškas.  
J. Girdvainė džiaugėsi idėja kuri skatina jaunimą veikti, ne tik pilietiškumo prasme, bet ir kuriant verslus. Teigė pasiliekanti prie savo nuomonės, kad gera idėja verslumo skatinimui, tačiau idėja turi būti taikoma visiems. Tęsė sakydama, jog reikėtų tarybai teikti projektus įvertinus, kiek biurokratinės naštos užkrauname papildomai administracijai. Siūlė grįžti prie idėjos neišskiriant jaunimo ir senjorų, o jau turimą tvarkos aprašą papildyti papildomoms iniciatyvomis. Akcentavo, jog svarbu vertinant idėjas neapsiriboti tuo, kad komisijoje būtų tik savivaldybės administracijos darbuotojai, bet ir parinkti ir kitų asmenų į komisiją siekiant išvengti protekcijų. 
D. Petreikis pritarė J. Girdvainės išsakytoms mintims klausdamas, ar tikrai reikia turėti du skirtingus aprašus bei dvejas skirtingas komisijas. Siūlė sprendimo projekto autoriams jau turimą verslo rėmimo tvarkos aprašą papildyti savais siūlymais, taip pat siūlė sprendimo projekto svarstymą atidėti mėnesiui.
G. Petreikis apibendrindamas kalbėjo, jog įdomu tai, kad diskriminacija matoma amžiuje, tačiau neįžvelgiama norint segmentuoti ir uždrausti užpiltinių gamybą. Aprašų suvienodinimas, anot jo, šios dvi idėjos yra nesuderinamos, kadangi  dabar turimas ir galiojantis aprašas yra kompensacija, o šiuo atveju būtų dotacija. Komisijos sudėtis jau yra sulyginta ir teigė manantis, kad jeigu verslo paramos skyrimo komisija yra pajėgi spręsti šiuos klausimus, tuomet ta pati komisija gali spręsti ir naujo tvarkos aprašo klausimus. Anot G. Petreikio biurokratinė našta, buvo įvardinta vicemerės  V. Venckutės-Palaitienės, kuri yra mero politinio pasitikėjimo tarnautoja tai yra juos nuomonė. Giedrius Petreikis išreiškė savo nuomonę sakydamas, kad dviejų vicemerų Kretingoje yra per daug, bet dar kartą pabrėžė, jog tai yra tik jo nuomonė. Kvietė balsuoti.
G. Venckus pasisakė sakydamas, kad nereikėtų jaunų žmonių statyti į rėmus, kad nustatyti už ką galima kompensuoti, o už ką ne. Akcentavo, jog ne visada geriausiai besimokantis vaikas tampa verslininku ir siūlė verslui leisti kurtis pačiam ir tinkamumą vertinant komisijai. 
Meras A. Kalnius kvietė balsuoti už G. Petreikio siūlomus pakeitimus. 
Balsuota dėl siūlomų pakeitimų.
Balsavo: už – 12, prieš – 1, susilaikė – 12.
NUTARTA. Sprendimo projekto pakeitimams nepritarta.
Meras A. Kalnius kvietė balsuoti už sprendimo projektą be pakeitimų. 
Balsuota dėl pateikto sprendimo.
Balsavo: už – 9, prieš – 3, susilaikė – 13.
NUTARTA. Sprendimo projektui nepritarta.
Meras A. Kalnius po vykusio balsavimo kalbėjo, kad iki šiol yra manoma, jog kažkam turi būti suteiktos privilegijos. Kuriama daug programų kiekvienai išskirtinei grupei, tačiau negalvojama apie pasekmę, jog su kiekvienu tokiu projektu ir tvarka atitenka administracijai. Siūlė administracijai inicijuoti turimo verslo skatinimo tvarkos aprašo tobulinimus pasikviečiant G. Petreikį bei kitus interesuotus tarybos narius ir padaryti bendrą gerą tvarką, kuria naudotis galėtų visi gyventojai.
J. Stonkutė kalbėjo, kad vietoje bendro ir vieningo darbo yra laikomasi principinio sprendimo visiškai nesiklausant į pateiktus argumentus, ko pasėkoje taryba sprendimus turi atmesti. Sakė, jog atsiradus mero A. Kalniaus minimai darbo grupei sutiktų ir pati joje būti, bei šią dabartinę idėją inkorporuoti į dabartinį turimą tvarkos aprašą, kad ši idėja niekur nedingtų.
8. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-25 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės tarybos 2021 m. sausio 29 d. sprendimo Nr. T2-12 „Dėl Jaunimo nevyriausybinių organizacijų skatinimo ir finansavimo iš Kretingos rajono savivaldybės biudžeto lėšų nuostatų patvirtinimo“ pakeitimo. Pranešėja – I.  Biliūnaitė-Rušinskė.
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 24, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-5.
9. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-360 „Dėl UAB Kretingos šilumos tinklų koreguoto šilumos gamybos ir (ar) tiekimo pajamų bazinio lygio nustatymo. Pranešėja – R. Ambrazevičienė.
M. Černeckis klausė, ar tarybos priimtas sprendimas šiai dienai turi juridinę galią. 
Meras A. Kalnius atsakė, jog šiai dienai pasisakymas už kainos kėlimą, prieš kainos kėlimą būtų įpareigojimas Šilumos tinklams rasti vidinių rezervų ir nekelti gyventojams kainos, tačiau šiuo metu kaip tik vyksta ir Valstybinės energetikos reguliavimo tarybos posėdis, jame analizuoja ir priiminėja sprendimą kuris įtakos gyventojų šilumos kainą, todėl ragino tarybos narius sprendimui nepritarti. 
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 2, prieš – 16, susilaikė – 12.
NUTARTA. Sprendimui nepritarta.
10. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-16 „Dėl atleidimo nuo vietinės rinkliavos už komunalinių atliekų surinkimą iš atliekų turėtojų ir atliekų tvarkymą“. Pranešėja – O. Viršilienė.
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 25, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-6.
11. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-9 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės tarybos Kontrolės komiteto 2024 metų veiklos programos tvirtinimo“. Pranešėja – V. Karčiauskienė.
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 25, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-7.
12. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-14 „Dėl pareiginės algos koeficiento nustatymo Kretingos rajono savivaldybės kontrolės ir audito tarnybos savivaldybės kontrolierei Sandrai Grigaitytei-Gedvilienei“. Pranešėja – D. Šleiniutė.
J. Mažeika kalbėjo, jog atsižvelgiant į Kontrolės ir audito tarnybos įvertinimas yra 10 balų, kontrolierės ištarnautus valstybei metus, kurie sudaro beveik 20 metų bei išanalizavus kitų savivaldybių jau patvirtintus sprendimus siūlė koeficientą - 2,5.
Meras A. Kalnius replikavo sakydamas, jog pagal naujus skaičiavimus koeficientą 2,5 gauna tik administracijos direktorius.
J. Mažeika kalbėjo jog palyginus Neringos, Klaipėdos rajono ir Mažeikių savivaldybes siūlė pagal šias apimtis nustatyti 2,5 koeficientą. 
V. Ročys kalbėjo, kad jeigu asmuo yra vertas tokio atlygio, jis sutinka. Kalbėjo, jog naujai atsiradus naujai tvarkai, valstybės tarnautojams yra perskaičiuojamas atlyginimas pagal tą, kurį jis turėjo iki šiol. Taryba turi teisę visada kelti atlyginimo koeficientą. Sakė, jog norėtų išgirsti šio koeficiento piniginę išraišką, koks atlyginimas yra dabar ir pakėlus koeficientą. 
Meras A. Kalnius informavo, kad sprendimo projekte yra siūlomas koeficientas 2,05, t.y. iki šiol turimas atlyginimas perskaičiuotas pagal naują tvarką. Atlyginimas ant popieriaus – 3659,25 eur į „rankas“ – 2122 eur.  Kalbėjo, kad vienam sukėlus atlyginimą, būtų sudėtinga žiūrėti kitiems darbuotojams į akis. 
V. Turauskaitė klausė, kaip yra žiūrima į akis kitų biudžetinių įstaigų vadovams, kai priimdamas vadovą į Kretingos muziejų nustatėte maksimalų atlyginimą.
Meras A. Kalnius atsakė, jog visi vadovai bus vertinami atskirai. 
J. Mažeika atsakė V. Ročiui, jog savo pasiūlymą teikia vadovaujantis aiškinamajame rašte išdėstyta informacija.
M. Černeckis kalbėjo, jog visai nesenai buvo spręstą skirti kontrolierę į šią tarnybą. Kontrolierė nei komitetuose, nei nuotoliu nedalyvavo. Prieš tarybos posėdį, kuomet skyrėme į šias pareigas kontrolierę, buvo nutekinta informacija socialinėje erdvėje apie nežinomą ataskaitą, nors taryba nebuvo apie ją nei girdėjusi, nei mačiusi. Tarybos posėdyje kontrolierė nedalyvavo todėl nebuvo galima jos apklausti. Kalbėjo, jog sprendimo projekte siūlomas koeficientas atitinka visus įstatymus todėl jį palaikys.  
A. Kalnius kvietė balsuoti už J. Mažeikos siūlomus pakeitimus. 
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto su pakeitimais.
Balsavo: už – 9, prieš – 9, susilaikė – 7.
NUTARTA. Sprendimo projektui su pakeitimais nepritarta.
A. Kalnius kvietė balsuoti už sprendimo projektą be pakeitimų. 
Balsuota dėl pateikto sprendimo.
Balsavo: už – 19, prieš – 1, susilaikė – 5.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-8.
13. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-11 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės tarybos 2020 m. gegužės 28 d. sprendimo Nr. T2-144 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės biudžetinių švietimo įstaigų vadovų darbo apmokėjimo tvarkos aprašo tvirtinimo“ pripažinimo netekusiu galios“. Pranešėja – A. Burbienė
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 25, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-9.
14. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-5 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės tarybos 2023 m. sausio 26 d. sprendimo Nr. T2-4 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės biudžetinių (išskyrus švietimo) įstaigų vadovų darbo apmokėjimo tvarkos aprašo tvirtinimo“ pripažinimo netekusiu galios.“ Pranešėja – A.  Rumbutienė.
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 25, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-10.
15. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-12 „Kretingos rajono savivaldybės tarybos 2022 m. gruodžio 21 d. sprendimo Nr. T2-339 „Dėl Kretingos socialinių paslaugų centro teikiamų socialinių paslaugų sąrašo ir socialinių paslaugų kainų patvirtinimo“ pakeitimo“. Pranešėja – J. Laukytė.
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 25, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-11.
16. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-389 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės visuomenės sveikatos stebėsenos 2022 metų ataskaitos tvirtinimo“. Pranešėja – Z. Abelkienė.
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 25, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-12.
17. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-1 „Dėl 2020 m. lapkričio 26 d. Kretingos rajono savivaldybės tarybos sprendimo Nr. T2-289 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės viešosios įstaigos Kretingos ligoninės stebėtojų tarybos sudarymo“ pakeitimo“. Pranešėja – Z. Abelkienė.
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 25, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-13.
18. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-2 „Dėl 2020 m. lapkričio 26 d. Kretingos rajono savivaldybės tarybos sprendimo Nr. T2-291 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės viešosios įstaigos Kretingos psichikos sveikatos centro stebėtojų tarybos sudarymo“ pakeitimo“. Pranešėja – Z. Abelkienė.
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 24, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-14.
19. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-3 „Dėl 2020 m. lapkričio 26 d. Kretingos rajono savivaldybės tarybos sprendimo Nr. T2-290 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės viešosios įstaigos Kretingos pirminės sveikatos priežiūros centro stebėtojų tarybos sudarymo“ pakeitimo“. Pranešėja – Z. Abelkienė.
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 25, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-15.
20. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-4 „Dėl 2020 m. lapkričio 26 d. Kretingos rajono savivaldybės tarybos sprendimo Nr. T2-292 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės viešosios įstaigos Kartenos pirminės sveikatos priežiūros centro stebėtojų tarybos sudarymo“ pakeitimo“. Pranešėja – Z. Abelkienė.
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 25, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-16.
21. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-6 „Dėl apdovanojimo vyskupo Motiejaus Valančiaus atminimo medaliu.“. Pranešėja – D. Činkienė
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 25, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-17.
A. Kalnius prašė bendruomenių aktyviau teikti kandidatus apdovanojimams. 
22. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-24 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės tarybos 2015 m. gegužės 28 d. sprendimo Nr. T2- 171 „Dėl Kretingos rajono kultūros centrų akreditavimo komisijos sudarymo“ pripažinimo netekusiu galios.“ Pranešėja – D. Činkienė.“
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 25, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-18.
23. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-26 „Dėl Kultūros projektų Kretingos rajone finansavimo tvarkos aprašo patvirtinimo“. Pranešėja – A. Pocienė
D. Činkienė pristatė sprendimo projekto pakeitimus į išjungtą mikrofoną. 
Meras Antanas Kalnius dar kartą išvardino pakeitimus. Bendrųjų nuostatų 1 punkte vietoje finansavimo Kretingos rajono keičiasi į Kretingos rajone finansavimo. 20 punkte vietoje atlikęs administracinio tinkamumo keičias į atlikęs administracinės atitikties. Tvarkos aprašo 1 priede, prie lentelių nurodytos numeracijos 2.1, 4 ir 5. Finansavimo tvarkos aprašo 3 priede esančioje lentelėje pakeista numeracija, o 3.1. ir 3.2. punktuose pridėtas sakinys (taikomas Aprašo 9.1 punktui), tačiau 6.2. punktas išbraukiamas.
V. Turauskatė klausė dėl vertinimo balų, jeigu 3.1 ir 3.2 punktus taikome tik etninės kultūros projektams pagal 9.1 punktą, o 9.2 yra išskirtiniai kultūriniai ir atminties reiškiniai, kultūrai, Kretingos rajonui bei Lietuvos Respublikos valstybei reikšmingi įvykiai, reiškia jie visada surinks mažiau balų. 
D. Činkienė padėkojo už pastebėjimą, sakė komanda neįvertinusi šio pakeitimo ir nėra pataisytas punktas, kuriame yra nurodyta, kad surenkama 14 balų. 
Meras A. Kalnius siūlė šį klausimą išimti iš darbotvarkės, susitvarkyti išanalizuoti ir grįžti atgal į Tarybą.
V. Turauskaitė siūlė pritarti ir kalbėjo, kad patikslintoje lentelėje 3.1. punkte išbraukti žodį „etnines“. 
V. Adomaitis teigė, jog V. Turauskaitės pastebėjimas yra tikslus, o per komitetą šis klausimas buvo keltas, buvo tikimasis, kad jis ir bus pataisytas. Siūlė taip pat žodį „etninės“ pašalinti.
Meras A. Kalnius kalbėjo, kad reikėtų tikslumo ir sakė nematantis grėsmės nukelti sprendimo projekto svarstymą į vasario 8 d. vykstantį posėdį. Teikė siūlymą klausimą išimti iš darbotvarkės iki sekančio tarybos posėdžio (vasario 8 d.).
J. Gedvilaitė teigė, jog šis siūlymas Kultūros, sporto ir jaunimo komitete buvo pateiktas, o vedėja tą kartą apsigynė, dabar vėl iškilo problema dėl balų, siūlė nenukelti, o išbraukti žodį „etnines“. 
Vyko diskusija tarp J. Gedvilaitės ir mero A. Kalniaus.
V. Turauskaitė siūlė atlikti pakeitimą Finansavimo tvarkos aprašo 3 priedo 3 dalyje 3.1. ir 3.2. punkte išbraukti žodį „etninės“ bei „(taikomas Aprašo 9.1 punktui)“  todėl 3.1 punktas skambėtų taip: „Aiškūs ir įgyvendinami projekto tikslai bei uždaviniai; laukiami konkretūs rezultatai, susiję su projekte numatytomis veiklomis; pagrįstas ir subalansuotas biudžetas; projekto vadovas turi praktinę patirtį kultūros srityje“, o 3.2. punkte „Aiškūs projekto tikslai bei uždaviniai; laukiami konkretūs rezultatai, susiję su projekte numatytomis veiklomis; pagrįstas ir subalansuotas biudžetas; projekto vadovas neturi praktinės patirties kultūros srityje“
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl siūlomų pakeitimų.
Balsavo: už – 25, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Pakeitimams pritarta.
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto su pakeitimais.
Balsavo: už – 25, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-19.
24.  SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-8 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės kultūros ir meno tarybos nuostatų patvirtinimo“. Pranešėja – A. Pocienė.
D. Činkienė pristatė pakeitimus Kretingos rajono savivaldybės kultūros ir meno tarybos nuostatuose IV punkto 13 punkte ir skamba taip: „Taryba sudaroma Savivaldybės tarybos įgaliojimų laikotarpiui Savivaldybės mero potvarkiu. Taryba paleidžiama ir jos sudėtis keičiama Savivaldybės mero potvarkiu.“
V. Turauskaitė siūlė šį punktą pertvarkyti taip: „Taryba sudaroma Savivaldybės tarybos įgaliojimų laikotarpiui Savivaldybės mero potvarkiu. Tarybos sudėtis keičiama Savivaldybės mero potvarkiu.” Kadangi nuostatuose nėra nurodyta priežasčių, kodėl meras galėtų paleisti tarybą. 
Daugiau klausimų nepateikta.
Balsuota dėl siūlomų pakeitimų.
Balsavo: už – 24, prieš – 0, susilaikė – 1.
NUTARTA. Pakeitimams pritarta.
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto su pakeitimais.
Balsavo: už – 25, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-20.
Skelbiama pietų pertrauka (12.00-13.00)
Tarybos narių registracija.
Užsiregistravo 23 tarybos nariai.
25. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-21 „Dėl pritarimo Kretingos rajono savivaldybės Darbėnų seniūnijos Darbėnų miestelio, Kadagynų kaimo, Kumpikų kaimo, Naujukų kaimo, Pasertupio kaimo, Peldžių kaimo, Pemperių kaimo, Prūdgalio kaimo, Šlaveitų kaimo, Kretingos miesto seniūnijos Kretingos miesto, Kretingos seniūnijos Daktarų kaimo, Klibių kaimo, Kretingsodžio kaimo ir Žalgirio seniūnijos Dupulčių kaimo, Kluonalių kaimo gyvenamųjų vietovių teritorijų ribų keitimui“. Pranešėja – K.  Žiaušienė.
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 23, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-21.
26. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-23 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės sutikimų laikinai naudotis valstybine žeme statybos metu išdavimo taisyklių patvirtinimo.“ Pranešėja – K. Žiaušienė.
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 23, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-22.
27. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-7 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės sutikimų statyti laikinuosius nesudėtinguosius statinius, įrengti įrenginius valstybinėje žemėje, kurioje nesuformuoti žemės sklypai, išdavimo taisyklių patvirtinimo“. Pranešėja – K. Žiaušienė.
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 23, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-23.
28. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-22 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės sutikimų statyti statinius žemės sklypuose, besiribojančiuose su valstybinės žemės sklypais ar valstybine žeme, kurioje nesuformuoti žemės sklypai, išdavimo taisyklių.“ Pranešėja – K. Žiaušienė.
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 23, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-24.
29. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-19 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės sutikimų statyti valstybinės reikšmės paviršiniuose vandens telkiniuose laikinuosius nesudėtinguosius statinius išdavimo taisyklių patvirtinimo.“ Pranešėja – K. Žiaušienė.
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 23, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-25.
30. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-20 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės sutikimų tiesti susisiekimo komunikacijas, inžinerinius tinklus ir statyti jiems funkcionuoti būtinus statinius, įrengti plokščiuosius horizontalius inžinerinius statinius valstybinėje žemėje, kurioje nesuformuoti žemės sklypai, išdavimo taisyklių patvirtinimo.“ Pranešėja – K. Žiaušienė.
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 23, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-26.
31. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-15 „Dėl sutikimo pagerinti ir pertvarkyti turtą.“ Pranešėja – G. Butavičiūtė
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 21, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-27.
32. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-18 „Dėl Kretingos rajono savivaldybės tarybos 2017 m. rugpjūčio 31 d. sprendimo Nr. T2-246 „Dėl negyvenamųjų patalpų panaudos“ pakeitimo.“ Pranešėja – G. Butavičiūtė
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 23, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-28.
33. SVARSTYTA. Sprendimo projektas T1-388 „Dėl gatvės pavadinimo suteikimo Žalgirio seniūnijoje.“ Pranešėjas – R. Kašėta. 
Klausimų nepateikta.
Balsuota dėl pateikto sprendimo projekto.
Balsavo: už – 23, prieš – 0, susilaikė – 0.
NUTARTA. Priimti sprendimą Nr. T2-29.
34. Informacija.
Sigutė Jazbutienė informavo tarybos narius su susidariusia situacija dėl požeminės perėjos Kretingos mieste Palangos gatvėje per geležinkelį statybos projekto parengimą. Dar 2021 metais administracija buvo įvykdžiusi viešą pirkimą ir parinkusi projekto paslaugos tiekėją, kuris buvo UAB „Kelprojektas“. Anksčiau minėta įmonė 2021 metų pabaigoje, savivaldybės administracijai bei AB „LTG Infra“, pateikė projektą derinimui. Pastaroji pateikė informaciją, jog prieštarauja statybos techninio projekto sprendiniams dėl eismo saugumo, bei ragino įvertinti galimybę perėją įrengti prastūmimo būdu. Savivaldybės administracija įpareigojo projektuotoją parengti požeminės perėjos prastūmimo būdu vertinimo ataskaitą ir ją pateikti AB „LTG Infra“. Ataskaitos išvadoje buvo nurodyta, kad perėjos rengimas prastūmimo būdu yra įgyvendinamas. Projektuotojas informavo, kad darant prastūmimo būdu perėją keistųsi statybos organizavimo sprendiniai ir esminiai parengtų projektinių pasiūlymų ir projektuotojo parengto statybos techninio projekto sprendiniai. Administracija toliau kreipėsi į AB „LTG Infra“ su prašymu pateikti poziciją dėl tolimesnio statybos projektų rengimo. 2023 metų vasario mėnesį buvo gautas raštas iš AB „LTG Infra“, jo yra pritariama požeminės perėjos įrengimui prastūmimo būdu, kadangi AB „LTG Infra“ specialistų vertinimui tai racionaliausias sprendimas dėl operatyvių darbų apimčių ir traukinių eismo užtikrinimo. Administracija kreipėsi į viešųjų pirkimų tarnybą dėl galimybės įsigyti papildomų paslaugų iš  UAB „Kelprojektas“. Gautas viešųjų pirkimų tarnybos atsakymas, jog nėra pagrindo tokio pirkimo atlikimui, kadangi projektas nėra parengtas, o Administracija neįgijo autorinių teisių. Praėjusių metų vasarą, Savivaldybė kreipėsi į AB „LTG Infra“ su pasiūlymų, jog Administracija užbaigia vykdyti pasirašytą CPO sutartį tokią, kokia ji yra, t.y. atviro kasimo būdu parengiamas projektas ir yra gaunamas statybą leidžiantį dokumentą, po to Savivaldybės administracija vykdydama rangos darbų pirkimą viešo pirkimo dokumentuose numato galimybę rangovui teikti alternatyvų pasiūlymą, kuriame būtų numatyta įrengti perėją per geležinkelį uždaru būdu. Gautas atsakymas iš AB „LTG Infra“, jog siūlymui nepritariama ir rekomenduojama projekte numatyti statybos uždaru būdu technologiją. Po paskutinio atsakymo, buvo rašytas raštas projektuotojui, kuriame prašoma tęsti projektavimo darbus pagal CPO sutartį ir gauti statybą leidžiantį dokumentą, kadangi AB „LTG Infra“ tik teikė rekomendaciją, kad tai atlikti uždaru būdu. Praėjusių metų rudenį, projektuotojas įvertino darbų apimtis ir nustatė, jog papildomų paslaugų kaina būtų 190,9 tūkst. eurų be PVM. Prašė atkreipti dėmesį, kad pati sutarties vertė buvo apie 95,5 tūkst. eurų su PVM, taip pat projektuotojas atkreipė dėmesį, kad darbai, kurie būtų padaryti neturėtų išliekamosios vertės be to smarkiai išauga kaina. Informavo, kad buvo organizuotas susitikimas su projektuotoju, bendrauta su AB „LTG Infra“, tačiau jokių rezultatų nebuvo pasiekta. Savivaldybės administracija 2023 metų pabaigoje gavo projektuotojo raštą, kuriame atsižvelgiant į papildomų darbų apimtis, kaštus bei padidėjusią sutarties vertę siūlo, sutartį nutraukti abiejų šalių susitarimu. Nutraukus sutartį Savivaldybė vykdytų naują pirkimą šio projekto parengimui, kuriame būtų numatyta, kad darbai būtų atliekami uždaru būdu. Akcentavo, jog projektuotojas projektą rengia pagal projektinius pasiūlymus, kurie buvo parengti kito paslaugos tiekėjo ir eigoje iš keletą variantų buvo pateikta svarstymui Savivaldybės Strateginio planavimo tarybai 2020 m. rugsėjį. Pastarojoje buvo pritarta, kad būtų rengiamas projektas projektuojant požeminę pėsčiųjų perėją su laiptais ir keltuvais, tačiau kaip dabar akcentuoja dabartinis projektų rengėjas šie projektiniai pasiūlymai nebuvo galutinai suderinti su Lietuvos geležinkeliais, todėl iškilo problema, kurios Savivaldybės administracija negali išspręsti. Norima informuoti tarybos narius apie tai, kad yra planuojamas sutarties nutraukimas. 
Meras A. Kalnius apibendrindamas teigė, jog sutarties nutraukimo metu teks sumokėti įmonei kuri darbus padarė, o toliau teks sėsti prie bendro stalo ir galvoti perėjos naują variantą kadangi visi supranta, jog perėja yra ten reikalinga dėl saugumo. Prastūmimo būdu darant perėją bus reikalinga suformuoti tikslią užduotį įmonei.
V. Turauskaitė kalbėjo, jog su šia situacija yra susipažinusi ir tai yra aklavietė. Anot jos, AB „LTG Infra“ nepritarė nes įmonė neparengė signalizacijos pertvarkymo projekto, o galutinis sprendimas buvo tai, kad parengti projektą pilna apimtimi. Nuo 2021 metų yra sprendžiama problema, o sprendimo jai nėra todėl pritarė sutarties nutraukimui ir pasirašymui iš naujo. Kalbėjo, kad reikėtų pradėti nuo bendradarbiavimo sutarties su AB „LTG Infra“ ir tik tada vykdyti pirkimą siekiant išvengti rizikų su kuriomis susidūrėme.  
Meras A. Kalnius kalbėjo, jog Lietuvos geležinkeliai yra Lietuva Lietuvoje, o mes visi norime paprasto perėjimo ir prie naujųjų kapinių kur yra 8-10 m2 kuriose reikėtų sudėti trinkeles. Gautas atsakymas iš AB „LTG Infra“, kad prie šio projekto savivaldybei prisidėti reikėtų 50 tūkst. eurų, o LTG Infra šis projektas kainuotų 4 mln. eurų.
Meras A. Kalnius padėkojo Vietinio ūkio ir turto valdymo skyriaus vedėjai Sigutei Jazbutienei už pateiktą informaciją. Tęsė kalbėdamas apie socialiniuose tinkluose pasirodžiusią vaizdinę medžiagą dėl užlietų kapų. Informavo, kad buvo nuvykęs į vietą ir matė galimybę šią problemą sutvarkyti, o ryte nusiuntus Kretingos komunalinio žmones ir seniūnijos darbuotojai buvo atvykę ir teigė, jog šiai dienai situacija yra suvaldyta. Kvietė Kartenos seniūnę Arūnę Putvinienę pristatyti trumpą informaciją.  
A. Putvinienė kalbėjo, kad vakar rytą situacija buvo stabili, o besikaupiantis lietus nuo kalno pradėjo tekėti po pietų. Nuo kalno subėgo ištirpusio sniego vanduo, didelis kiekis kritulių, o žemėje vis dar buvo įšalas todėl visas vandens perteklius išsigraužęs taką subėgo į kapines. Šiandien ryte, apie 10 valandą vanduo jau buvo susigėręs ir liko tik bala ant asfaltuoto takelio. Seniūnija kreipėsi į keletą rangovų, kurie galėtų padėti išspręsti situaciją. Buvo pasamdytas ekskavatorius, kuris galėtų padaryti tarpus, kad galėtų vandenį nuvesti ir jis ištekėtų. Kalbėjo, kad šis įvykis ištiko pirmą kartą ir prisiminė, kad panaši situacija buvo įvykusi 2023 metų lapkričio mėnesio pabaigoje, tačiau tai nepriminė situacijos, kuri ištiko vakar. Kalbėjo, kad didelės žalos vanduo nepadarė, tačiau visi kapai šiuo metu yra identifikuojami ir žiūrima, kur yra padaryta žala. 
Meras A. Kalnius klausė, ar yra reikalinga Savivaldybės pagalba, kad  užbėgti šiai situacijai ir tai ateityje nesikartotų.
 A. Putvinienė atsakė, jog šiam momentui pagalba nėra reikalinga yra žiūrima toliau, ką būtų galima daryti toliau, kad problema būtų visiškai išspręsta nes ateinančią savaitę vėl yra prognozuojami dideli krituliai.
V. Turauskaitė teigė, jog situacija Kartenos kapinėse šokiravo visus, tačiau nieko nešokiruoja, jog skęsta ir miestas. Siūlė apžvelgus visą rajoną pasirengti potvynių rizikos valdymo planą ir pradėti investuoti į problemines vietoves. Ne kartą į biudžetą ir poreikius buvo traukta ir prašyta lėšų Kartenos kapinių lietaus ar melioracijos sistemai. Anot V. Turauskaitės, visi, kurie yra dalyvavę laidotuvėse pastebi, jog iškasus duobę ji yra pilna vandens ir tai vyksta ne tik su Kartenos kapinėmis. Norint ką nors gero padaryti Kartenos kapinėms reikia suplanuoti lėšas ir suprojektuoti sistemą.
A. Kalnius replikavo sakydamas, jog V. Turauskaitės pasisakymas yra keistas, kadangi pati buvo laikinai direktoriaus pareigas einanti taip pat buvo pavaduotoja todėl visą tai galėjo padaryti, tik kažkodėl iniciatyvos nebuvo imtasi. Dar kartą akcentavo, jog seniūnės buvo klausta ar pagalba yra reikalinga, seniūnė patikino, jog pagalbos kol kas nereikia. 
R. Jablonskis teigė, kad ši problema buvo kelta ankstesnėse tarybose, o lėšų drenažui įrengti nebuvo skirta. Asmenys, kurie lankėsi lapkričio 1 d. turėjo matyti, kad vanduo niekur nesigeria, o aplinkui telkšo balos.  Siūlė seniūnei neatsisakyti mero siūlomos pagalbos ir padarius greitus paskaičiavimus suskaičiuoti, kiek lėšų reiktų norint padaryti paprastą drenažą nors aplink kapines. 
Meras A. Kalnius pritarė R. Jablonskui sakydamas, kad reiktų paskaičiuoti kiek tam reikėtų lėšų.
A. Putvinienė atsakė, kad susidariusią situaciją ji turėjo spręsti čia ir dabar, o dėl problemos sprendimo iš esmės, jokiais būdais pagalbos neatsisako.
Meras A. Kalnius pasidalino turima informacija dėl vandens lygio kilimo. Akmena-Danė-Kretinga stichinis vandens lygis 420 cm, šiuo metu vandens lygis yra 408 cm. Akmena-Danė-Klaipėda stichinis vandens lygis 280 cm, šiuo metu vandens lygis yra 251 cm. Minija-Kartena stichinis vandens lygis 520 cm, šiuo metu vandens lygis yra 515 cm. Iš seniūnijų kol kas informacijos dėl ekstremalios situacijos nėra gauta. Mieste yra kelios vietos, kurios yra sekamos ir kontroliuojamos, gaunama nemažai iš gyventojų skundų, tačiau išaiškėja, kad neretai žmonės kanalizacijos nuotakas yra pasijungę į lietaus drenažus, todėl ir yra jaučiamas vandens kilimas. Informavo, jog ties melioratorių gatve dažnai stovi vandens siurbliai, kurie pumpuoja vandenį iš kitos Šiaulių plento pusės kadangi ten yra užsikišimas, kurį išspręsti bus galima su melioratorių gatvės rekonstrukcija. Toliau kalbėdamas apie Šiaulių plento šiauresniąją dalį teigė, kad yra priimtas sprendimas su lėšomis (80-90 tūkst. eurų) prastūmimo būdu Daujoto gatvėje pravesti vamzdyną ir vandenį nutraukti link trečiojo tvenkinio, taip pat kalbėjo, jog gyventojų vadinamas “tremtinių” namas skęsta, šiuo metu yra padarytos trejos pralaidos, tačiau su melioratorių gatvės rekonstrukcija ši problema turėtų išsispręsti, bet Savivaldybės administracija planuoja nusimatyti papildomus drenažo nutekėjimo vamzdynus, kad gyventojai šios problemos daugiau nepatirtų. Prašė gyventojų kantrumo ir tolerancijos sakydamas, kad vandenį iš drenažų ar šulinių yra galima nuleisti jeigu tik bėra kur, o jeigu kanalas jau pilnas vandens daugiau nieko į jį neįleisi. Pasikeitus vėjams ir pradėjus jiems pūsti nuo jūros, automatiškai vandens lygis kiltų ir visose mūsų upėse. Informavo, jog artimiausiu metu turi atvykti specialistai iš Vilniaus, kurie bandys pristatyti viziją su galimybę aplink miestą padaryti kanalus, kurie nutrauktų didesnį kiekį vandens. Analizuojama situacija prie „Vienkiemio“, kur bus bandoma daryti projektą, kad būtų galima suvaldyti vandenį aukštinti arba žeminti, priklausomai nuo oro sąlygų.
S. Baltuonis priminė, jog prieš keletą metų skendo Kluonalių ir Jokūbavo kelias todėl darant perlaidą reiktų paskaičiuoti vandens rautus ir toje vietoje. Taip pat užsiminė apie girdimas diskusijas medijos kanaluose, jog Savivaldybės turi imti iniciatyvos ekstremalių situacijų valdyme dėl turimo gretimos šalies kaimyno ir apgalvoti kur būtų galima įrengti slėptuves.
Meras A. Kalnius atsakydamas į S. Baltuonio klausimą informavo, jog ant visuomeninių paskirties pastatų, kuriuose yra įrengtos specializuotos vietos, yra pažymėtos  tam atitinkamu ženklinimu. Nuo 2023 m. statytojai kurie stato didelius visuomeninės paskirties pastatus privalo numatyti laikino prieglobsčio patalpas.
G. Venckus priminė, kad Ūkio, kaimo ir aplinkosaugos komitete jau buvo diskutuota, kad reikėtų parengti lietaus nuotekų specialųjį planą. 
Meras A. Kalnius atsakė, kad tai jau yra suplanuota.
G. Venckus klausė dėl Kretingos miesto dalies detaliojo plano informavo, kad jau praėjo daugiau nei mėnuo, o atsakymai dar nėra gauti nei iš administracijos nei iš rengėjo. 
Meras A. Kalnius atsakė, jog įsiterpęs šventinis laikotarpis, vėliau atostogos, įtempta ši savaitė nukėlė darbus, tačiau tikrai yra planuojamas darbo grupės susitikimas. 
G. Venckus tikslino sakydamas, kad jis kalba apie Kretingos miesto detalųjį planą.
Meras A. Kalnius sakė paklausiantis Architektūros skyriaus vedėjos Redos Kasnauskės kodėl nėra atsakytą. 
Daugiau klausimų nepateikta.
Padėkojo visiems už bendrą darbą ir paskelbė posėdžio pabaigą.
Posėdis baigtas 13.45 val.


Savivaldybės meras 				Antanas Kalnius

Tarybos posėdžių sekretorė 			          Viktorija Karčiauskienė
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Kretingos rajono savivaldybės tarybos narių, dalyvavusių
12-ajame Tarybos posėdyje, sąrašas

1. Tomas Abelkis 
2. Vilius Adomaitis 
3. Dalia Bieliauskienė 
4. Mindaugas Černeckis
5. Egidijus Gedvilas
6. Gileta Gedvilienė
7. Jolanta Gedvilaitė
8. Jolanta Girdvainė 
9. Romualdas Jablonskis
10. Simas Končius
11. Vaidas Kuprelis
12. Juozas Mažeika
13. Arūnas Merkelis
14. Darius Petreikis
15. Giedrius Petreikis
16. Vilma Preibienė
17. Vytautas Ročys
18. Justė Stonkutė
19. Saulius Šopaga
20. Violeta Turauskaitė
21. Vitalija Valančiutė
22. Gediminas Venckus
23. Rokas Venckus
24. Steponas Baltuonis
25. Laimonas Žemaitis
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12-ajame rajono Savivaldybės tarybos posėdyje
dalyvavusių asmenų sąrašas

Algimantas Gedvilas – Juridinio skyriaus vedėjas.
Darius Martinkus – Strateginio planavimo ir investicijų skyriaus vedėjas laikinai einantis direktoriaus pareigas.
Lina Petronienė – Vyriausios rinkimų komisijos pirmininkė.
Viktorija Karčiauskienė – Tarybos posėdžių sekretorė.
Jūratė Sofija Liaučiūtė – Lietuvos kalbininkė, Klaipėdos ir Kretingos rajono savivaldybės politinė bei visuomenės veikėja, humanitarinių mokslų daktarė
Kęstutis Kulesius – Mažučių kaimo bendruomenės pirmininkas. 
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2024 m. sausio 25 d.  12-ojo Kretingos rajono savivaldybės tarybos posėdžio metu 
pareikšti nusišalinimai

1. Tarybos narys Rokas Venckus pareiškė norą nusišalinti nuo 21 darbotvarkės klausimo (sprendimo projektas T1-6 „Dėl apdovanojimo vyskupo Motiejaus Valančiaus atminimo medaliu“). (Taryba nusišalinimui nepritarė).
1. Tarybos narys Giedrius Petreikis pareiškė norą nusišalinti nuo 25 darbotvarkės klausimo (sprendimo projektas T1-2 „Dėl pritarimo Kretingos rajono savivaldybės Darbėnų seniūnijos Darbėnų miestelio, Kadagynų kaimo, Kumpikų kaimo, Naujukų kaimo, Pasertupio kaimo, Peldžių kaimo, Pemperių kaimo, Prūdgalio kaimo, Šlaveitų kaimo, Kretingos miesto seniūnijos Kretingos miesto, Kretingos seniūnijos Daktarų kaimo, Klibių kaimo, Kretingsodžio kaimo ir Žalgirio seniūnijos Dupulčių kaimo, Kluonalių kaimo gyvenamųjų vietovių teritorijų ribų keitimu“. (Taryba nusišalinimui nepritarė).
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